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Giris

Tanzimat Edebiyati, Bat1 kiiltiirliyle yetisen aydinlarin Tanzimat devrinde Bati edebiyatini 6rnek alarak
olusturduklari, 1839-1896 yillarini kapsayan bir edebiyattir.

Tanzimat Edebiyati, (a)Hazirhk donemi (1839-1860)%, (b)Birinci nesil (1860-1876)? ve (c)ikinci nesil
(1876-1896)° olmak iizere iic ddnemde incelenebilir.

Tanzimat Edebiyati’nin asil nitelikleri Birinci nesil ve onlarmn olusturdugu edebiyatta goriiliir. Bu déneme
“sosyal ve politik diisiinceler dénemi”* gozii ile de bakilabilir. Ibrahim Sinasi Efendi (1826-1871),° Ziya Pasa
(1829-1880) ve Namik Kemal (1840-1880) ...vb. sahsiyetler, bu dénemin sanatkarlar1 arasindadir.

“Tanzimat’in ilk yillarinda yetisen, Miinif Pasa, Ahmet Cevdet Pasa, Ahmet Vefik Pasa gibi ¢cagdaslari
arasinda, ¢ok yonlii sahsiyeti ile sivrilen Sinasi, degisik ¢aligmalariyla pek ¢ok alanda bir yol agict durumundadir.
Bati kiiltiiriinii yerinde tanimis, oranin diisiince sistemini iyi kavramis, gazetenin halki egitme ve aydinlatma

* Yrd.Dog.Dr., Ondokuz May1s Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Ortadgretim Sosyal Alanlar Egitimi Boliimii, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Egitimi
ABD. / Yeni Tiirk Edebiyati BD. Ogretim Uyesi. E-posta: adem.caliskan@omu.edu.tr .

! Ramazan Korkmaz (2005). “Yeni Tiirk Edebiyatina Giris / Hazirhk Donemi ve {lk Denemeler”, Yeni Tiirk Edebiyat: El Kitabt (1839-2000),
[Ramazan Korkmaz (ed.) — Hiilya Argunsah — Ali fhsan Kolcu — Aysenur Kiilahhioglu islam — Cafer Gariper — Osman Giindiiz — Tarik
Ozcan], 2.bs., Ankara: Grafiker Yayinlar, ss. 13-40.

2 Nihad Sami Banarli (1983). “Sinasi — Ziya Pasa — Namik Kemal Mektebi ve Tiirk Edebiyat1 / Cemiyet Igin Sanat Hareketleri”, Resimli Tiirk
Edebiyat: Tarihi, 2.bs., Istanbul: Milli Egitim Basimevi, C. 2, ss. 858-859; Ismail Parlatir (1992). “XIX. Yiizy1l Yeni Tiirk Siiri / Tanzimat’in
Birinci Kusag1”, Tiirk Dili, Aylik Dil Dergisi IV (Cagdas Tiirk Siiri), S. 481-482 | Ocak — Subat — Mart, ss. 10-17; Mustafa Ustiinova (1992).
“Divan Edebiyatinin Tanzimat Birinci Donem Sanatgilar Uzerindeki Etkileri”, Uludag Universitesi, Egitim Fakiiltesi Dergisi, C. VII, Say1:
2, Bursa, ss. 141-150; Cafer Gariper (2005). “Yenilesmenin Baslangici ve Onciileri / Sinasi — Namik Kemal — Ziya Pasa — Ahmet Midhat
Efendi”, Yeni Tiirk Edebiyat: El Kitab1 (1839-2000), [Ramazan Korkmaz (ed.) — Hiilya Argunsah — Ali Thsan Kolcu — Aysenur Kiilahlioglu
Islam — Cafer Gariper — Osman Giindiiz — Tarik Ozcan], 2.bs., Ankara: Grafiker Yaynlari, ss. 41-80; Saadettin Yildiz (2006). “Tanzimat’in
Birinci Nesli”, Tanzimat Donemi Edebiyatt, 2.bs., Istanbul: Nobel Yaym Dagitim, s. 121.

3 Nihad Sami Banarl1 (1983). “Ekrem — Hamid — Sezai Mektebi ve Tiirk Edebiyatinda Sanat icin Sanat Temayiilleri”, Resimli Tiirk Edebiyatt
Tarihi, 2.bs., Istanbul: Milli Egitim Basimevi, C. 2, ss. 915-916; Ismail Parlatir (1992). “XIX. Yiizyil Yeni Tiirk Siiri / Tanzimat’m kinci
Kusag1”, Tiirk Dili, Aylik Dil Dergisi IV (Cagdas Tiirk Siiri), S. 481-482 | Ocak — Subat — Mart, ss. 17-29; Ali Thsan Kolcu (2005).
“Yenilesmenin Ikinci Kusag1 / Ekrem-Hamid-Sezai Mektebi”, Yeni Tiirk Edebiyati El Kitab: (1839-2000), [Ramazan Korkmaz (ed.) — Hiilya
Argungah — Ali Thsan Kolcu — Aysenur Kiilahlioglu Islam — Cafer Gariper — Osman Giindiiz — Tarik Ozcan], 2.bs., Ankara: Grafiker
Yayinlari, ss. 81-108; Saadettin Yildiz (2006). “Tanzimat’in ikinci Nesli”, Tanzimat Doénemi Edebiyati, 2.bs., Istanbul: Nobel Yaym
Dagitim, ss. 139-141.

4 Mehmet Kaplan (1995). Tevfik Fikret (Devir — Sahsiyet - Eser), 4.bs., Istanbul: Dergah Yayinlari, s. 13.

% {bniilemin Mahmut Kemal inal (1988). Son Asir Tiirk Sairleri, Istanbul: Dergah Yaynlari, C. 4, s. 1836’da Sinasi’nin dogum tarihi 1824 (h.
1240) olarak veriliyor.
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yolundaki roliinii benimsemis bir aydin olan sair, Bati’dan yaptig1 siir ¢evrilerini bir kitapta toplamas, ilk telif
piyesi kaleme almasi, ilk 6zel Tiirk gazetesini ¢ikarmasi ve gazetede makale ve tartigma yolunu agmast ile
kendinden sonra yetisenlere drnek olmustur.

Edebiyata ve siire karsi ilgisi Tophane Kalemi’nde ¢alisirken baslamig, baz1 manzum tarihler ve gazeller
yazmis, hatta Fransa’ya gdnderilmesinde biiylik yardimi olan Resid Pasa’ya “tarz-1 kadim tizre” bir de kaside
kaleme almis olan Sinasi, oradan doniisiinde yeni bir anlayisla kargimiza ¢ikar.

Tanzimat Fermant’nin ilan1 ile Bat1 kiiltir ve medeniyetine yonelme, daha dogrusu devletin 6nderliginde
batililasma yolu acilmig bulunuyordu. Iste bu dénem icinde gerek Terciiman-1 Ahval gerekse Tasvir-i Efkar
gazetelerinde yayimladigr yazilarinda Sinasi, Bati’nin “mesrGti” yonetimini ve “Parlemento” sistemini
benimsemig bir Tanzimat aydini olarak goriiniir. Ne var ki bu diisiinceleri agik¢a dile getiremez. Ciinkii o, devlet
gorevlisidir. Bununla birlikte Resid Pasa igin yazdigi son dort kasidede bu diisiincelerin izleri olan “Tanzimat,
millet, kanun, adalet, devlet, reis-i cumhur, medeniyet, cehalet... vb” yeni kavramlar, onun diigiince diinyasinin,
hayata bakis acisini ve siyasi yaklagimini vermektedir. Aslinda bdylesine yeni deger yargilari ile o, Yeni
Osmanlilar’in bir tiir fikir hocas: gibidir.”®

Sinasi, gerek insan ve gerekse bir devlet adami olarak biiyiik degerlere sahip bulunduguna inandigi
Mustafa Resid Pasa (1798-1858)’ya, genis bir hayranlik ve sadakatle sonuna kadar bagl kalmistir. Siirle
ugrasmaya basladiktan sonra iki padigahin zamanlarinda yasamasina ve bir ¢ok devlet adami ile tanigmasina
ragmen, yazdigi kasidelerin hepsi de Resid Pasa icindir. O, Resid Pasa i¢in dort kaside yazmustir:

(a)Birincisi,

“Barek Alldh zehi Sadr-1 Resid-i devrin

Oldu ahdinde amin miinserihii’s-sadr cihan”’

matla’ll ve 1265/1849 tarihli kasidedir. Sindsi bu kasidenin eski bigimde sdylendigini ve ortasindan iki misrain
¢ikarilmis oldugunu aciklar.
(b)ikincisi,
“dsafa akhna dil-bestedir akl-1 fa’al
Cevher-i hilkatine olmus araz izz ii celdl”®
matla’li ve 1272/1856 tarihli kasidedir.
(c)Ugiinciisii,
“Dilin iradesini basta akl eder tedbir
Ki terciimén-i lisandwr ani eden takrir””

matla’lt ve 1273/1857 tarihli kasidedir. Sinasi’nin, sakal meselesi yiiziinden isinden uzaklastirilmasindan sonra
Resid Pasa’nin sadrazam oldugunda kendisini eski gorevine getirmesi iizerine bir tesekkiir ifadesi olarak bu
kasideyi yazdigi ifade edilir. Sinasi, bu kasidenin ortasindan yedi beytin ¢ikarildigimni sdyler: “Vasatindan yedi
beyit mahzifdur”.

(d)Dordiinciist,
“Gelelim zdt-1 Resid’in gerefi mebhasine
S0z mii var devleti ihydya olan meb ‘asine”

matla’li ve 1274 / 1858 tarihli kasidedir. Sairin “Evvelinden bes beyit mahzifdur” notundan anlasildigina gore, bu
kasidenin bagindan bes beyit kaldirilmistir. Ahmet Hamdi Tanpinar’a gore, “Resid Pasa kasideleri ile sadece
herhangi bir vezir medhedilmez, asirlardan beri siiriip giden bir ruh tembelligi sarsilir; gelenegin, miiphemin
diinyasindan, aklin ve aydinlik diisiincenin diinyasina geger.”*?

Tanzimat devri Tiirk edebiyat1 Birinci Kusak sairleri icinde Ibrahim Sinasi Efendi, Resid Pasa i¢in kaleme
aldig1 Kasideleri kadar Miindcdt adli siiriyle de taninmig bir sahsiyettir.

ibrahim Sinasi Efendi’nin Miindcdt’1 ve Tahlili

6 Bk. Ismail Parlatir (1988). “Sinasi”, Baslangicindan Giiniimiize Kadar Biiyiik Tiirk Kldsikleri, Istanbul: Otiiken-Sogiit, C. 8, s. 329.

" Beyti su sekilde nesre gevirmek miimkiindiir: “Allah miibarek eylesin. Sadrazam Mustafa Resid (Pasa) 'nin devri ne giizel. Onun sadrazamligi
esnasinda diinya ferahladi.” [BK. Sinasi (1960). Miintahabdt-1 Es’dr, (Haz.: Sitheyl Beken), Ankara: Diin-Bugiin Yayinevi, s. 15].

8 Beyit su sekilde nesre gevrilebilir: “Ey yiice vezir! Etkin akil esinin aklina goniil baglamistir. Yiicelik ve ululuk yaratilisimin éziine bir nisan
olmus(tur).” [BK. Sinasi (1960). Miintahabdt-1 Es dr, (Haz.: Siiheyl Beken), ss. 23-24].

® Bu beyit de sdylece nesre cevrilebilir: “Génliin arzu ve istegini bastaki akil diizenler ve onu da séz bigimine getiren dildir.” [BK. Sinasi
(1287/1870) Miintahabdt-1 Eg’dr, 2.tb., Istanbul: Tasvir-i Efkdr Matbaasi, ss. 12-15; Amlf. (1960). Miintahabdt-1 Es’dr, (Haz.: Siiheyl
Beken), ss. 25-27].

10 Ahmet Hamdi Tanpinar (1982). “Ibrahim Sinasi Efendi”, 19 ‘uncu Aswr Tiirk Edebiyat: Tarihi, 5.bs., Istanbul: Caglayan Kitabevi, s. 198.



Tanzimat devri Tiirk edebiyatmin ilk kusak sairlerinden olan Ibrahim Sinasi Efendi ve eserleri iizerine
degisik zamanlarda gerek yerli ve gerekse yabanci edebiyat arastirmacilari, tarihgileri ve elestirmenleri tarafindan
dnemli caligmalar yapilmustir'?. Bu ¢alismalardan bazilar: onun biyografisine agirlik verirken, bir kismu da eserleri
ve onlarin tahliline odaklanmistir?

Ibrahim Sinasi Efendi, Tanzimat devri birinci neslinden olup Sadrazam Mustafa Resid Pasa igin kaleme
almis oldugu kasideleri kadar asagida tahlili ve/veya serhi yapilacak olan Miinacat’1 ile de taninmus bir sahsiyettir.

adc-Tanzimdt Edebiyatinda Miindcat

Tanzimat sonrast Bati tesirinin gittikce yogunlastig1 bir kiiltiir, sanat ve edebiyat ortaminda Islamiyet ve
onunla ilgili olan hususlar tartismalarin merkezindedir. Bilindigi gibi, “XIX. ylizyilin ikinci yarisinda materyalist
felsefeye bagli olarak Tanri’y1 inkar edenlerin ¢ogalmasi iizerine, bu devrede yazilan tevhid veya miinacatlara
Allah’in varliginin ispati meselesi bir problem olarak girer. Materyalistler, kdinatin yaratilist hakkindaki
goriiglerini tesadiif nazariyesine dayandirirlarken, hadiselerin arkasinda bir Tanrt iradesi bulunmadigini, yani
hadiselerin, ancak bagka hadiselerin tesiriyle meydana geldigini sdylerler. Bunu kabul etmek miimkiin degildir.
Ciinkii kinatta goriilen her sey ve cereyan eden her hadise Allah’in takdiri iledir...”*3

Tanzimat Devri 1.Kusak sairlerinden Ibrahim Sindsi Efendi, Namik Kemal ve Ziya Pasa, 11.Kusak
sairlerinden Recdizade Mahmid Ekrem, Muallim Naci ve Abdiilhak Hdamid Tarhan, diger dini tiirler yaninda
miinacat tiirlerinde de siirler kaleme almislardir.

1 fbrahim Sinasi Efendi hakkinda bk.: Képriilizade Mehmed Fuad (1911). “Sinasi’nin Siirleri”, Servet-i Fiindin, C. 41, S. 1052, Istanbul;
Ahmed Rasim (1927). Matbiiat Tarihine Medhal: Ilk Biiyiik Muharrirlerden Sindst, Istanbul: Yeni Matbaa; Ismail Hikmet Ertaylan (1932).
Sinasi, Istanbul: Kanaat Kitabevi; Murat Uraz (1938). Sinasi, Hayati, Sahsiyeti ve Eserlerinden Se¢me Parcalar, Istanbul: Tefeyyiiz
Kitabevi; Mehmet Kaplan (1947). “Sinasi’nin Tiirk Siirinde Yaptig1 Yenilik”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve
Edebiyati Dergisi, C. 2, S. 1-2, (Istanbul), 31 Aralik, ss. 21-42; Hikmet Dizdaroglu (1954). Sinasi, Hayati — Sanati — Eserleri, Istanbul:
Varlik Yaymlari; Kenan Akyiiz (1954). “Sinasi’nin Fransa’daki Ogrenimi Ile Tlgili Baz1 Belgeler”, Tiirk Dili, C. 3, S. 31, Nisan; Giindiiz
Akinc1 (1962). Batiya Yonelirken Sinasi, Ankara: Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Yaymlari; M. Kaya Bilgegil (1971).

“Sindsi’nin $iiri”, Edebiyat Fakiiltesi Arastirma Dergisi, S. 2, Ankara, ss. 43-64; Hiiseyin Se¢men (1972). Sinasi, Ankara: Tiirk Dil Kurumu
Yaymlari, 166 s.; Nevin Onberk (1975). Sinasi ve Namik Kemal’de ‘Hiirriyet’ Kavrami, Basﬂmamls Doktora Tezi, Ankara: Hacettepe
Universitesi, 144 s.; Abdiilmiinsaf Mecdi Bekr (1976). [brdhim Sindsi Efendi Haydtuhu ve Asaruhu [ibrahim Sinasi Efendi, Hayat: ve
Eserleri], (Basilmamis Master Tezi), Kahire: Cami’atii Ayn Sems, Kiilliyyetii’l-Adab (Edebiyat Fak. Kiitb. No: 21132-21133); Mehmet
Kaplan (1976). “Sinasi’nin Tiirk Siirinde Yaptig1 Yenilik”, Tiirk Edebiyati Uzerinde Arastirmalar |, istanbul: Dergah Yaynlari, ss. 253-74;
Mehmet Kaplan (1978). “Sinasi’yi Anarken”, Edebiyatimizin Iginden, Istanbul: Dergah Yaynlari, ss. 54-55; M. Kaya Bilgegil (1980).
“Sinasi’nin Siiri”, Yakingag Kiiltiirii ve Edebivati Uzerinde Arastirmalar II, Erzurum: Atatiirk Universitesi Basimevi, ss. 26-46; Mehmet
Kaplan (1981). “Sinasi: Miinacat”, Tanzimat tan Cumhuriyet e Siir Tahlilleri I, 7.bs., Istanbul: Dergah Yayinlari, ss. 29-36; Ahmet Hamdi
Tanpinar (1982). “Ibrahim Sinasi Efendi”, 19 uncu Aswr Tiirk Edebiyat: Tarihi, 5.bs., Istanbul: Caglayan Kitabevi, ss. 183-215; Kenan Akyiiz
(1982). “Tanzimat Devri-Siir”, Modern Tiirk Edebiyatinin Ana Cizgileri (1860-1923) |, 4.bs, Ankara: Mas Matbaacilik ve Aksesuvarlari,
ss. 18-20; Nihad Sami Banarli (1983). “Sinasi (1824?-1871)”, Resimli Tiirk Edebiyan Tarzhl 2.bs., Istanbul: Milli Egitim Basimevi, C. 2,
ss. 859-868; Sevket Rado (1985). “Sinasi’nin Oliimii”, Tiirk Dili, Aylik Dil Dergisi, Y1l: 34, C. 50, S. 405, Eyliil, ss. 73-80; Osman Nuri
Ekiz (1985). Sindsi, Hayati, Sanat: ve Eserleri, Istanbul: Kastag Yaymlari, 152 s.; Kenan Akyiiz (1986). “Ibrahim Sinasi”, Bat: Tesirinde
Tiirk Siiri Antolojisi, 4.bs., Istanbul: Inkilap Kitabevi, ss. 1-10; Tbniilemin Mahmut Kemal Inal (1988). “Sinasi”, Son Aswr Tirk Sairleri,
Istanbul: Dergah Yaymlari, C. 4, ss. 1837-1848; Ismail Parlatir (1988). “Sinasi”, Baslangicindan Giiniimiize Kadar Biiyiik Tiirk Kldsikleri,
Istanbul: Otitken — Sogiit, C. 8, ss. 328-330; M. Mehdi Ergiizel (1992). “Namik Kemal’i Hazirlayan Adam...”, Tiirk Edebiyat:, Aylik Fikir
ve Sanat Dergisi, S. 227, Eyliil, ss. 29-30; Hiiseyin Tuncer (1992). “Ibrahim Sinasi”, Arayislar Devri Tiirk Edebiyati I: Tanzimat Edebiyati,
1.bs., Izmir: Akademi Kitabevi, ss. 29-56; Hayrettin Ayaz (1995). Tanzimat Siirinde Metafizik Konular (Sinasi, Ziva Pasa, Namik Kemal,
Recaizade M. Ekrem, Abdiilhak Hamid, Muallim Ndci), Basiimamis Doktora Tezi, Elazig: Firat Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dali, 276 s.; Ziyad Ebiizziya (1997). Sindsi [Haz Hiiseyin Celik], Istanbul: fletisim Yayinlari, 440 s.;
Hasan Oztiirk (1998). « ‘Hikmet-i Hiikiimet’ten ‘Efkér-1 Umumiye’ye Gegiste Ibrahim Sinasi’nin Liberal Edebiyat Soylemi”, Liberal
Diigiince, S. 12, Giiz, ss. 137-155; Alim Kahraman (2001). Sindsi, istanbul: Timas Yayinlari, 150 s.; Bedri Mermutlu (2003). Sosyal Diisiince
Tarihimizde Sinasi, 1.bs., Tstanbul: Kakniis Yaymlari, 575 s.; Adem Caligkan (2003). “Sindsi’nin ‘ildhi’si ve Tahlili”, Dinbilimleri, U¢ Aylik
Akademik Arastirma Dergisi, Yil: 3, S. 4, Ekim — Kasim — Aralik, ss. 87-100; M. Sadik Erdagi (Haz.) (2004). Sinasi / Nazim ve Nesirleri,
Ankara: Asiyan Kitapevi, 155 s.; Ismail Parlatir (204). Edebiyatimizin Zirvesindekiler Sinasi, 1.bs., Ankara: Ak¢ag Yaymlary; Sinasi (2005).
Biitiin Eserleri [Haz. Ismail Parlatlr — Nurullah Cetin], Ankara: Ekin Kitabevi, 359 s.; Ismail Parlatlr (2006). “Sinasi”, Tanzimat Edebiyat
[Haz. Ismail Parlatir — inci Enginiin — Ahmet B. Ercilasun — Zeynep Kerman — Abdullah Ugman — Nurullah Cetin] 1.bs., Ankara: Ak¢ag
Yayinlari, ss. 72-126; inci Enginiin (2006). “Sinasi”, Yeni Tiirk Edebiyati / Tanzimat tan Cumhuriyet'e (1839- 1923), 1.bs., istanbul: Dergah
Yayimnlari, ss. 462-470; Tarik Ozcan (2006). “Sinasi’nin Dilinde Uslap”, Tiirk Dili, S. 658, EKim, ss. 359-367; Selman Bayer (2007).
Tanzimat Edebiyatimin Din Anlayisinda Sinasi Ornegi, Basilmans Yuksek Lisans Tezi, Bursa: Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Islam Tarihi ve Sanatlari Anabilim Dali, Tiirk Islam Edebiyat1 Bilim Dali, 113 s.; Adem Caligkan (2011). “Ibrahim Sinasi
Efendi’nin Mustafa Resid Pasa Uzerine Bir ‘Kaside’si ve Tahlili” (A ‘Qasida’ on Mustafa Resid Pasha of Ibrahim Sinasi Efendi and Its
Analysis), Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi / The Journal of International Social Research, VVolume: 4, Issue: 19, Fall, ss. 32-59;
Ebru Ozlem Incekar (2012). Sindsi nin Siirlerinde Yapi-Sekil Iliskisi, Bastlmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara: Gazi Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Anabilim Dali, Yeni Tiirk Edebiyat1 Bilim Dali, IX+268 s.

2 Adem Caliskan (2011). “Ibrahim Sinasi Efendi’nin Mustafa Resid Pasa Uzerine Bir ‘Kaside’si ve Tahlili” (A ‘Qasida’ on Mustafa Resid
Pasha of Ibrahim Sinasi Efendi and Its Analysis), Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi / The Journal of International Social Research,
Volume: 4, Issue: 19, Fall, ss. 32-34.

13 Necat Birinci (1981). “Ele Alinan Mevzilar Agisindan Tanzimat Sonras1 Edebiyatinda Tevhid ve Miinacat”, Kubbealt: Akademi Mecmuast,
Yil: 10, S. 4, Ekim, s. 72.



Sinirh da olsa baska sairlerle birlikte onlarn bu tiirdeki siirleri iizerine calismalar yapilmistir. Ornegin,
Fevziye Abdullah Tansel, Tanzimdt Devri Edebiyati 'nda Dini Siirler'* adl1 bir antoloji hazirlamis ve galigmanin
bas tarafina bir degerlendirme®® koymusken, Necat Birinci, “Ele Alman Mevzilar A¢isindan Tanzimat Sonrasi
Edebiyatinda Tevhid ve Miinicat”'® adli makalesinde, Sinési, Ziya Pasa, Recdizdde Mahmid Ekrem, Muallim
Naci, Abdiilhak Hamid ve Menemenlizdde Mehmet Téhir’in tevhid ve miindcat tiiriindeki siirlerini merhum
Prof.Dr.Ali Nihad Tarlan’in yontemine bagli kalarak ele almistir.

Tansel’in tespitlerine gore, “Tanzimat Edebiyat: sairleri, bu devrenin sonlarina dogru, Garb te’siri ile,
Divan ve Halk Edebiyati an’anesinden ayrilmig ve manzumelerine baglik olarak, o siirin yazilmig oldugu nazim
seklinin adin1 vermeyip, isledikleri mevzua uygun baslklar bulmuslardir...

Tanzimat devri sairlerinin dini siirlerinde isledikleri fikirler olduk¢a zengindir. Bazan Tanri’nin kudreti,
bu kudret karsisinda duyulan hayranlik ve ask, Tanr birligine iman, Kur’an-1 Kerim’in her sahada ¢ok zengin ve
derin fikirleri igine almasi ve ifadesindeki selislik, bu devir sairleri igin, heyecanlar yaratan birer ilham kaynag:
olmustur...

Tanzimat devri sairleri, dini siirlerinde, yerine gore tevekkiil, dogrulara Tanri’nin yardimini
esirgemeyecegi, ye’se diismemek, maddi ihtiraslara kapilmamak, sebat, tevazii, sabir, Tanri’ya iimit baglamanin
yaratt1i§1 manevi kuvvet gibi, Islim din ve medeniyetinin telkin ettigi ahlak prensiplerini yaymaya ¢aligmiglardir.”?

Bu makalenin konusunu olusturan Ibrahim Sinasi Efendi (1826-1871)’nin Miinicat’, asagida
inceleneceginden simdilik bir yana birakalim ve ayni kusagin diger sairlerine bakalim...

Ziya Pasa (1829-1880) nin siirlerinde Sinasi ve Namik Kemal’e gore Islami ve tasavvufi kiiltiiriin izleri
daha yogundur. “Tanzimat edebiyatinin karakteristik 6zelligi olan Dogu ile Bat1 kiiltiir diinyasi1 arasinda kesin tavir
belirleyemeyen, ikili bir anlayis i¢inde duran fikir adammin en somut 6rnegi”*® olarak goriilmesine ragmen,
yollarin ayrim noktasma gelindiginde kendi din ve kiiltiiriinden yana tavir takinabilen Ziya Pasa, Islami
edebiyatlarda oldugu gibi Divan siirinde de aynen devam eden ‘eserlere dini bir siirle baslama gelenegi’ne bagh
kalarak Harabat adli antolojisinin Mukaddime kismina “Tevhid-i Bari ve Miinacat™® ile baglanmistir. Toplam
kirkdort beyitten olusan ve arfizan mef’lilii mefa’iliin fe’aliin kalibiyla yazilan bu kismin matla’ ve makta’ beyitleri
sOyledir:

Ey varhg, var1 var eden Var

Yok yok, Sana yok demek ne diisvar
(..)

Feyzinle o lili ter-zeban kil
Mahbiibun iciin mediha-héan kil

Ziya Pasa, dini duygu ve diisiincelerini basta Islami siir tiirlerinden Tevhid, Miinicat ve Na’tlarinda dile
getirdigi gibi degisik siirlerinde beyit veya musralar halinde de ifade etmistir. Harabat disinda siirlerini igeren
Kiilliyat-1 Ziya Pasa adli eseri Na’t-1 Serife? ile baslar?!, ardindan yine bir Na’t?? gelir. Dini igerikli Safer
1270/1853 ’de kaleme alinan 92 beyitlik dini igerikli manzumeden sonra aruzun mefa’iliin mefa’iliin fe’Glin
kalibryla 6 Ramazan 1282/1865°de kaleme alinan yedi kit’alik bir Miinacat?®, bu eserde tiiriin tek drnegi olarak
yer alir. Her kit’asmin son iki misra’1 nakarat olarak tekrarlanan Miinacat’in birinci kit’as1 soyledir:

1 Bkz. Fevziye Abdullah Tansel (1962). Tanzimat Devri Edebiyati’'nda Dini Siirler, Ankara: Diyanet Isleri Baskanligi Yaymnlari, Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, XII+128 s.

15 Fevziye Abdullah Tansel (1962). Tanzimat Devri Edebiyati'nda Dini Siirler, ss. VII-XII.

16 Bkz. Necat Birinci (1981). “Ele Alinan Mevzillar Agisindan Tanzimat Sonrast Edebiyatinda Tevhid ve Miinacat”, Kubbealti Akademi
Mecmuasi, Y1l: 10, S. 4, Ekim, ss. 59-74 (Bu makale, daha sonra, su kitaba da almmustir: Necat Birinci (2000). “Ele Alman Mevzilar
Agisindan Tanzimat Sonrasi Edebiyatinda Tevhid ve Miinacat”, Edebiyat Uzerine Incelemeler, 1.bs., Istanbul: Kitabevi Yayinlari, Istanbul,
2000 iginde.)

1 Fevziye Abdullah Tansel (1962). Tanzimat Devri Edebiyati’nda Dini Siirler, s. VII, IX.

18 Adem Caligkan (1997). “Ziya Pasa’nin “Na’t-1 Serife”si ve Aciklamas1”, Ondokuz Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 9,
Samsun, s. 247.

19 Ziya Pasa (1291/1874). “Tevhid-i Bari ve Miinact”, Hardbdt, istanbul: Matbaa-i Amire, C. 1, ss. 1-2; Onder Gocgiin (1987). Ziva Pasa nin
Hayat, Eserleri, Edebi Sahsiyeti ve Biitiin Siirleri, Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yaynlari, ss. 53-56; Sefika Karaduman (2010). Ziya
Paga’min Hardbdt i 1. Cildi (Inceleme — Metin — Dizin), Basilmanus Yiiksek Lisans Tezi, Manisa: Celal Bayar Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Tirk Dili ve Edebiyat1 Anabilim Dali, Eski Tiirk Edebiyati Anabilim Daly, ss. 1-5.

20 7iya Pasa (1342/1924). Kiilliydt-1 Ziyda Pasa [Nesr. Siileyman Nazif], istanbul: Kanaat Kiitiibhanesi, s. 7; Onder Goggiin (1987). Ziya
Pasa’min Hayat, Eserleri, Edebi Sahsiyeti ve Biitiin Siirleri, s. 109.

21 Bu na’tn agiklamast igin bkz. Adem Caligkan (1997). “Ziya Pasa’min “Na’t-1 Serife”si ve Aciklamas1”, Ondokuz Mayis Universitesi llahiyat
Fakiiltesi Dergisi, S. 9, Samsun, ss. 247-262.

2 7iya Pasa (1342/1924). “(Na’t)”, Kiilliydt-1 Ziyd Pasa [Nesr. Siileyman Nazif], ss. 7-8; Onder Gocgiin (1987). Ziya Pasa 'nin Hayati, Eserleri,
Edebi Sahsiyeti ve Biitiin Siirleri, ss. 109-110.

2 Onder Goggiin (1987). “Miinacat”, Ziva Pasa min Hayati, Eserleri, Edebi Sahsiyeti ve Biitiin Siirleri, ss. 117-118.



Ne riitbe bir kulun olsa giinahi
Terahhumdur seza-y1 san-1 Sahi
Benim isyinima yokdur tenahi
Umid-i afv eder bu abd-i sahi
Zebiin u Acizim rahm et ilahi
Meded ey Padisehler Padisahi

Namik Kemal (1840-1880)’in siirlerinde bir yandan Islami ve tasavvufi kiiltiiriin izleri, diger yandan Bat1
edebiyatindan giren yeni tesirleri yan yana goriiliir. Ernest Renan’a reddiye yazacak kadar dinine bagl bir sair
olan Namik Kemal, Islami ve tasavvufi kiiltiiriin verilerini basaril1 bir bicimde kullanmasina ve Hz. Peygamber’e
kars1 sevgisini dile getiren bir Na’t kaleme almasina ragmen, Tevhid ve Miinacét tiirlerinde siir yazmamustir.

Bilindigi gibi, “Tanzimat Devri Tiirk Edebiyati’nin ikinci nesline mensup olan Recdizade Mahmid
Ekrem (1847-1914), muasirlar1 gibi énce Dogu kiiltiirii almis, daha sonra Namik Kemal’in etkisiyle yabanci dil
ogrenerek Bati1 edebiyatina yonelmis bir sahsiyettir. ..

Hic siliphesiz donemi itibariyle her sair gibi siire Divan tarzinda siirler yazarak baslayan Recaizade
Mahmiid Ekrem’in de ‘tabiat-insan-ask’ iiggeninde kaleme aldig1 siirlerinin yaninda dini, metafizik ve hikemi
tarzda siirleri vardir. O, Tevhid ve Miinacat adli manzumelerinde Allah’a, Na’t adli manzumelerinde kendisinden
oncekiler ve muasirlari gibi peygambere olan inang ve bagliligint dile getirmis, ¢ogu gazellerinde de dini
duygularini ifade etmistir...”?*

Recdzade Mahmiid Ekrem, Tanzimat edebiyatinin kurucu 6nemli sahsiyetlerinden olmasina ragmen,
Islami edebiyatlarda oldugu gibi Divan siirinde de aynen devam eden ‘eserlere dini bir siirle baslama gelenegi’ne
bagli kalmistir. Bu nedenle, “Ekrem’in Nagme-i Seher adli siir kitabi, bir ‘Tevhid’le? baslar ardindan birbirini
izleyen iki ‘Na’t’1a?® devam eder. Zemzeme |, ‘Ifide-i Miiellif® adli ve Zemzeme |1, ‘ifade-i Mahstisa’ adli giris
yazilarindan sonra birer ‘Tevhid’le?’ baslar. Yine, Zemzeme IlI, bir ‘Na’t’la baslar, ‘Y4 Rab’® adli miinacat: ve
‘Tefekkiir’ adli siiriyle devam eder. Hakeza Tefekkiir adli eseri, Pejmiirde’deki ‘Fatiha-i Kelam. Takdis-i Rabbii’l-
Enam’ ve ‘Tecelli’? siirleri dini konulu manzumelerdir. Ayrica sair, dogrudan olmasa bile, dolayh olarak gerek
diger manzumelerinde ve gerekse 6lim konusunu irdeledigi manzumelerinde dini duygu ve diisiincelerini ifade
etmistir.”%

Recaizide Mahmiid Ekrem’in miinacat tiiriindeki ‘Y4 Rab!’ 3! adl1 siiri, aruzun mef*(lii mefa’iliin fe’(liin
vezniyle on iki beslik halinde 5 Nisan 1301/1884 tarihinde kaleme almmustir. 1k besligi soyledir:

Ge¢mez mi bu igbirar ya Rab!
Bitmez mi bu inkisar ya Rab!
Yetmez mi bu har har ya Rab!
Me’yiis u meliil ii zar ya Rab!
Cok cekti bu hiksar ya Rab!

Tanzimat Devri Tiirk Edebiyati’nin ikinci nesline mensup olan “Muallim Ndci (1849-1893), dénemin
sairleri arasinda, yenilik karsisindaki itidalli yaklasimlari, Bati1 edebiyat1 ve kiiltiiriine 6lgiilii a¢ilistyla birlikte
Divan siirimizin giizelliklerini de bir kalemde feda eylemeyen edebi kimligiyle farkli bir yere sahiptir®... O,
kendisinden 6nce nice sairler gibi, Allah'a karsi inan¢ ve yakarisini Tevhid’leri ve Miinacat’lariyla, Allah
Resilii’ne olan inang ve sevgisini de na'tlarryla terenniim etmistir.”3

2 Adem Caligkan (2004). “Recizdde Mahmid Ekrem’den Bir Na’t ve Tahlili” (A Na 't from Recaizade Mahmud Ekrem and Its Analysis),
EKEV Akademi Dergisi, Y1l: 8, S. 19, Bahar, s. 332.

% Recai-zadde Mahmiid Ekrem (1288/1871). Nagme-i Seher, Istanbul: Terakki Matbaast, s. 5 vd; A.mlf. (1997). Biitiin Eserleri II [Haz. Ismail
Parlatir, Nurullah Cetin, Hakan Sazyek], Istanbul: Milli Egitim Bakanlig:1 Yayinlari, ss. 15-16.

% Recai-zade Mahmid Ekrem (1997). Biitiin Eserleri 1, ss. 16-17.

27 Recai-zade Mahmid Ekrem (1300/1883). Zemzeme, Ikinci Kisim, istanbul: Matbaa-i Ebiizziya, s. 7; A.mlf. (1997). Biitiin Eserleri 11, ss.
215-217.

2 Recai-zade Mahmid Ekrem (1997). Biitiin Eserleri II, ss. 291-293.

2 Recai-zade Mahmtd Ekrem (1997). Biitiin Eserleri II, ss. 375-376.

% Adem Caligkan (2004). “Recaizdde Mahm(id Ekrem’den Bir Na’t ve Tahlili” (A Na 't from Recaizade Mahmud Ekrem and Its Analysis),
EKEV Akademi Dergisi, Yil: 8, S. 19, Bahar 2004, s. 333.

31 Bkz. Recii-zdde Mahmiid Ekrem (1301/1884). “Ya Rab!”, Zemzeme, Ugiincii Kisim, Istanbul: Matbaa-i Tozliyan, s. 22; A.mlf. (1997). “Ya
Rab!”, Biitiin Eserleri Il [Haz. Ismail Parlatir, Nurullah Cetin, Hakan Sazyek], ss. 291-293.

32 M. Fatih And1 (1995). Tanzimat'tan Cumhuriyet’e Tiirk Edebiyati, Istanbul: Yeni Safak Kitaplig, s. 24.

3 Adem Caliskan (1999). “Muallim Naci’nin Bir “Na’t-1 Serif’i ve Tahlili”, [sldmi Edebiyat, Devre: Il, S. 31, EKim-Kasim-Aralik, s. 43.



Muallim Naci’nin “... dini siirleri Miinacatlar, Na’tlar, Islamiyet’le alakali miihim dini vak’alardan, Islam
biiyiiklerinden miilhem siirler, islim dini esaslarmi kendi menfeat ve temayiillerine gore tefsire kalkisan kaba
sofulari hiciv maksadiyla yazdigi mizahi manzumeler, yabanci dillerde yazilmis dinf siir tercemeleridir; bunlardan
baska, dini mevzida olmayan siirlerinde, mesela tabiat tasvirlerinde de bazan, dini heyecan ve duygularini ifade
eden beyit ve musralara yer yer rastlariz.”%

Islami edebiyatlarda oldugu gibi Divan siirinde de aynen devam eden ‘eserlere dini bir siirle baslama
gelenegi’ne bagl kalarak Atespare adli siir kitabina Tevhid’le basladig1 gibi ayni eserinde yer alan Alfred de
Musset’den ¢evirdigi Tazarru’ bir miinacat 6zelligi tasir. Daha 6nce ifade ettigimiz gibi, “Naci’nin Allah’in kudret
ve bityiikliigiine kars1 his ve heyecanlarini, siikran duygularint mevzu aldigi,

Allah ki miicid-i cihandir

Bin tiirlii nikdbdan 1yandir
beyti ile baslayan Tevhid baslikli yirmi dort beyitlik mesnevisinden® baska,

11ahi cihan aferin zii’l-celalim

Siihiid-1 rubiibiyyetinde avalim

beyti, matla’mi teskil eden ve kaside seklinde, on bir beyitten ibaret bir Miinacat’1 vardir.%® Bu mevzu ile alakali

heyecan ve hislerini bazan da, (...) ruba’1 ve kit’a halinde ifade etmistir.%’

Naci’nin, Fiirlizan ve Yadigar-1 Naci adli siir kitaplarmin miistakil beyit, misra ve miifretlere ayrilan
boéliimlerinde de dini parcalarin sayisi az degildir.

Naci’nin, Allah hakkindaki siirlerine gore, Hazret-i Muhammed’i mevzu aldiklar1 daha kabarik yektin
tutar; bunlarin ¢ogunu, gengliginde yazmistir ve dliimiinden sonra, yakin dostu Seyh Vasfi tarafindan nesredilen
Yadigar-1 Naci adli eserindedir.”®® Bu eserinin bas kisminda ard ardina dért adet Na’t-1 Serif’i*® yer alur.

Abdiilhak Hamid Tarhan (1852-1937), Tanzimat devri Tiirk edebiyatinin ikinci nesil sairleri i¢inde Tiirk
edebiyatinin yenilesip degismesinde 6nemli katkisi olan bir sairdir. “Yasadig1 devirde §d ir-i a’zam Ve ddhi-i
a’zam gibi sifatlarla anilan Hamid, kendinden 6nce Tiirk siirinde yenilik yapanlar i¢inde baz1 yanlariyla farkliliklar
gosterir. Tanzimat’in getirdigi yeni atmosfer i¢inde gerek ailesinden ve gerekse kendisine gelinceye kadar gecen
stire¢ icinde sanat ¢evrelerinden elde ettigi kazanimlar onu digerleri igerisinde farkli kilmistir. Onun siirlerinin
ilham kaynaklar1 sarsic1 ve diisiindiiriiciidiir. Esi Fatma Hanim’1n 6liimii, Isldm edebiyatinin 6ziinde var olan dini
alanin baglamindan bagimsiz olmayan Hamid’in metafizik diistinceler, 6liim ve ahiret gibi konu ve temleri ele
alan Makber’i yazmasina neden olmustur...”*

Abdiilhak Hamid Tarhan, dini ve felsefi goriislerini en fazla eserlerine yansitan bir kigidir. Onun 6zellikle
felsefi diisiinceleri yaninda®!, Allah fikri*? de incelemelere konu olmustur. Onun siirlerinde Allah fikri, O’na
imandan isyan ¢izgisine yiikselip yeniden O’na siginmaya kadar degiskenlik gosterirken, bu baglamdaki fikirleri
Islam tasavvufundan metafiziksel iirpertiye kadar genis bir yelpazede ortaya konulur.

% Fevziye Abdullah Tansel (1962). “Muallim Naci’nin Dini Eserleri”, Diyanet Isleri Baskanligi Dergisi 1961, Ankara: TDK. Basimevi, s. 163.
Ayrica bkz. H(act) Yilmaz (2000). “Muallim NAci’nin Terciimelerinden Peygamber ve Ehl-i Beytle Ilgili Miinacat ve Na’tlar”, Tiirk Kiiltiirii
ve Haci Bektas Veli Arastirma Dergisi, C. 6, S. 13, ss. 43-49.

3% Muallim Naci (1882). “Tevhid”, Afik, Nr: 3, 8 Kasim; A.mlf. (1303/1886). Atespire, Kostantiniyye: Matbaa-i Ebiizziya, s. 3 vd.; A.mlf.
(1996). Muallim Ndci Kiilliyat: 1: Siirler (Atespdre ve Serdre), Istanbul: Yeni Zamanlar Yayinlari, s. 7; Abdiilkadir Hayber — Hiiseyin Ozbay
(haz.) (1997). Muallim Naci’nin Siirleri, Istanbul: Milli Egitim Bakanhg Yaymlari, s. 69; Kenan Mermer (2012). “Batililasma
Serencaminda Bir Olan1 Kavramak: Muallim Naci’nin Tevhidi” (Comprehensing the One in the Proces of Westernization: Muallim Naci’s
Tawhid), Sakarya Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 14, S. 26, Sakarya (Temmuz-Aralik), ss. 75-90.

% Muallim Naci (1307/1890). “Miinacat”, Siinbiile, Istanbul: A. Asadoryan Sirket-i Miirettibiyye Matbaasi, s. 3.

37 Muallim Naci (1314/1897-8). Yadigdr-1 Néci, Istanbul: A. Asadoryan Ma’limat Matbaasi, s. 84, 75.

% Fevziye Abdullah Tansel (1962). “Muallim Naci’nin Dini Eserleri”, Diyanet Isleri Baskanligi Dergisi 1961, Ankara: DIB. Yayinlari, ss.
163-64. Krs. Adem Caligkan (1999). “Muallim Naci’nin Bir “Na’t-1 Serif’i ve Tahlili?, [sldmi Edebiyat, Devre: 11, S. 31, s. 43.

% Abdiilkadir Hayber — Hiiseyin Ozbay (haz.) (1997). Muallim Naci nin Siirleri, ss. 262-265.

40 Adem Caliskan (2005). “Abdiilhak Himid Tarhan’in Makber’inden Bazi Bendlerin Tahlili” (An Analysis of the Some Stanzas from Makber
by Abdulhaq Hamid Tarhan), EKEV Akademi Dergisi, Y1l: 9, S. 22, Kis, s. 144.

4 Bkz. Riza Tevfik (1334/1918) Abdiilhdk Hamid ve Miildhazdt-1 Felsefiyesi, Istanbul: Kanaat Matbaast; A.mlf. (1984). Abdiilhdk Hamid ve
Miildhazdt-1 Felsefiyesi [Haz. Abdullah Ugman], istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaymlari, VIII+437 s.; Giingor Arkis
(2005). “Abdiilhak Hamid Tarhan — Hermann Hesse / Duhter-i Hindu ve Siddharta’da Dini ve Felsefi Yaklagimlarin Karsilagtirilmasi”,
Osmangazi Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Karsilastirmali Edebiyat Kongresi Bildirileri (Eskisehir, 15-17 Ekim 2003), Eskisehir:
Osmangazi Universitesi Yayinlari, ss. 399-406.

42 Bkz. M. Kaya Bilgegil (1959). Abdiilhak Hamid’in Siirlerinde Lediinni Meselelerden: Allah (Mevziiun Filoloji Bakimindan Tedkiki), C. |,
Istanbul: Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Yaymlari, 240 s.



Unlii italyan sairi Dante Alighieri (1265-1321)’nin fldhi Komedya’sinin birinci béliimii Cehennem’de
(28.Canto), Hiristiyanlik varken yeni bir dini teblig ettigi i¢in bozgunculuk ve bdliiciiliikle itham ederek Hz.
Muhammed’i sakat ve Hz.Ali’yi yiizii kesik bir bicimde betimleyip gdstermesi, benzeri tavri islam filozoflar1 igin
de yapmasindan &tiirli, Tayflar Geg¢idi*® adli eserinde Hz.Peygamber ve diger din biiyiiklerine karsi sevgisinin bir
tezahiirii olarak Sa’di’nin agzindan “Vay Dante! Sen misin? Koca ddhi-i miifteri / Hik-i siydh-1 tyyneti hdkister-i
cahim”™* seklindeki bir hitapla O’na hata yaptigm soyletip gercegi ikrar ettiren*® Abdiilhak Hamid’in dini siir
tirleri icinde Allah fikrini dogrudan dogruya ortaya koyma firsat1 veren ve artizun mef’ilii mefd’iliin fe iliin
vezniyle kaleme aldig1 bir Miindcdt’1*® vardir. “Islam tarihinin hemen hemen her devri, trajedileri icin mevzu teskil
etmis”*” olan Hamid’in ¢esitli nesirleri bulunan bu uzun Miinicat’min beyit sayilarinda farkliliklar vardir. O, bu
“... siirinde Allah Teala’nin esma ve sifatlarina yer vermis, O’nun zatinin yiiceligini, ezeli ve ebedi olusunu dile
getirmistir.”*8

Hamid’in siirlerine ve sozii edilen MiinAcAt’ina tasavvufi acidan yaklasanlar vardir. Ornegin, Ali Yildiz,
bu yondeki degerlendirmelerini soyle yapar: ... Miinacat baglikli siirde ise tasavvufl kavramlar, bu siirde ve baska
siirlerde dile getirilen diigiincelerle tezat teskil edecek sekilde kullanilmistir.

Ey dergehi ciimlenin pendhi
Mevciidatin viicid-gahi®®
Yokluklar icinde var olan Hak!
Zatiyyet-i Kibriyd-y1 mutlak
Sensin o hakikatii’l-hakdyik
Her cilvene Hak denilse ldyik
Halk eyledigin senin miisellem,
Ademlerden ziyide dlem.

Bu misralarda gegen viicld, zatiyyet, hakikatii’l-hakayik gibi kavramlar, “Yokluklar i¢inde var olan Hak”
misrai bir yana, tasavvufl anlayisa uygun sekilde kullanilmistir. ..

Siirin bundan sonraki kisimlarinda ise (...) modern Bati bilimine ait, kozmolojiyle ilgili verilerin temel
teskil ettigi diisiinceler yer alir. Bununla birlikte sair tasavvufi kavramlar1 aslina uygun sekilde kullanmayi
stirdiirir. ..

...Sairin insanla ilgili olarak dile getirdigi diisiinceler de tasavvufl anlayisla ortiismektedir. Fakat siirin
sonlarina dogru, kdinatta bulunan sayisiz alemin varligi dolayistyla sairin sordugu sorularla anlatim farklilasir. ..

Dikkatli bir bicimde bakildiginda, “Biitiin bu drnekler gosteriyor ki Divan edebiyatinda 6nemli bir tem
olarak islenen ve Tanzimat sonrasi edebiyatinda da devam eden tevhid ve miinacatlarda, Allah’in kudreti, onun
yaratma giiciiniin esyada tecellisi, her seyin Allah’in acik bir sekilde gostermesi, kainatin sasirtict nizami, bu nizadm
kargisinda duyulan hayret ve aczin ifadesi ortak maddeler olarak yer alir. Tanzimat’tan sonraki devrede yazilan
tevhid ve miinacatlarda ise, bunlardan ayri ve yeni olarak kéinat karsisinda duyulan hayretin hayranliga doniistiigi
anlatilir. Ayrica, Allah’in varligini inkar edenlere cevap verilir ve materyalistlerin tesadiif nazariyesine karsi
cikilarak kainatin bir tesadiif eseri degil, Tanri’nin irddesi ile yaratildigi anlatilir. Bunlardan baska Allah’in
varliginin sidece iman ile degil, esyadaki tecellisine bakarak, akil ile de kabul edilecegi s6z konusu edilir.”%!

43 Bkz. Abdiilhak Hamid (1335/1919). Tayflar Ge¢idi, (Kiilliyat-1 Asar), Asar-1 Miifide Kiitiibhanesi, istanbul: Matbaa-i Amire, 114+4 s.

4 “Vay Dante! Karakterinin kara topragi cehennem iilkesi olan iftiract koca dahi sen misin?” [bkz. Abdiilhak Hamid (1335/1919). Tayflar
Gegidi, s. 66].

4 “Zahilmisim nesideyi nazm etdigim zaman / Ben sonra anladim ki hatd etmisim yamdn” [bkz. Abdiilhak Hamid (1335/1919). Tayflar Ge¢idi,
s. 69].

6 Bkz. Abdiilhak Hamid (1297/1881). “Miindcat”, Hazine-i Evrdk, Nr. 18, ss. 284-288; A.mlf. (1298/1881). “Miinacat”, Terciimdn-1 Hakikat,
Nr. 963, 13 Sevval/ 6 Eyliil; A.mlf. (h.1312/1896). “Miinacat”, Gencine-i Beldgat, [Ibrahim Necati], Ciiz I, Istanbul: Artin Asaduryan Sirket-
i Miirettibiyye Matbaasi; Bulgurlu-zade Riza (1325/1909). Miintehabdt-1 Beddyi -i Edebiyye, Dersaadet: Miirettibin-i Osméaniyye Matbaast,
ss. 74-83; Abdiilhak Hamid Tarhan (1982). “MiinAcat”, Biitiin Siirleri-3: Hep Yahut Hi¢ [Haz. inci Enginiin], 1.bs., Istanbul: Dergah
Yayinlari, ss. 42-49; Bulgurluzade Riza (2015). Miintahabdt Beddyi-i Edebiyye /| Manzum-Mensur Kismi ve Zeyli, Inceleme-Cevriyazi-
Fihrist-Dizin-Sozliik [Haz. Abdullah Sengiil — Betiil Kiris], Istanbul: Kesit Yayinlari, 760 s.

4" Fevziye Abdullah Tansel (1962). Tanzimat Devri Edebiyati'nda Dini Siirler, s. XI.

8 Serife Uzun (2013). 16. Yiizyil Klasik Tiirk Edebiyatinda Tevhid, 1.bs., Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, s. 54.

4 Bu musra’m vezni yukarida dile getirildigi gibi mef’iilii mefa’iliin fe’iliin olmasi gerekirken, ilk ve ikinci tef’ileler “mef’iliin fa iliin”
seklindedir. Bu durum bu vezne 6zgii oldugundan bir ‘Sekt-i Melih” mevcuttur.

%0 Ali Yildiz (2010). “Tanzimat Sonras1 Tiirk Siirinde Tasavvuf’ (Sufism in Turkish Poetry After Tanzimat Period), Turkish Studies —
International Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, Vol. 5/2, Spring, , ss. 540-541.

51 Necat Birinci (1981). “Ele Alinan Mevzilar Agisindan Tanzimat Sonras1 Edebiyatinda Tevhid ve Miinacat”, Kubbealt: Akademi Mecmuast,
Yil: 10, S. 4, s. 74.



Yukarida adlari siralanan Tanzimat devri sairlerinden sonra da Islami siir tiirlerinde siirler kaleme
alinmistir. Bu baglamda, makalemizin sinirlart disinda kalan ve miistakil arastirmay: gerektiren Tanzimat sonrasi
Tiirk siirinde, kronolojik siraya gore, Ara Nesil/Mutavassitin®2, Servet-i Fiinin®, Fecr-i Ati> ve Milli Edebiyat
sairleri® yaninda Cumbhuriyet devri sairleri®® tarafindan da diger tiirler yaninda miinAcat tiiriinde siirler kaleme
alimmistir.

Eserlerinden siklikla yararlandigimiz edebiyat tarihgisi Kenan Akyiiz’iin yakin zamanlara kadar ¢cogu
aydinin benimsedigi bir tavirla ifade ettigi,

“Tiirk edebiyatinin, Islim medeniyeti kadrosu i¢inde dogmus ve gelismis olan Divan Edebiyati’ndan
styrilarak, Bat1 Avrupa Medeniyeti’nin tesiri altinda Avrupai bir karaktere biirlinmege baslamasi XIX.
yiizy1lm ikinci yarisina rastlar. Islimi edebiyatin biitiin 6zelliklerine sahip olabilmek icin XI. yiizyildan
XV. Yiizyila kadar uzun bir intibak devresi gegiren Tiirk Edebiyati; idealist, ¢ok kabiliyetli ve ¢ok enerjik
yazarlar sayesinde ve kirk-elli y1l gibi ¢ok kisa sayilabilecek bir siire icinde, Islami edebiyatin —yiizlerce
yil alistigi- siki1 baglarindan hizla kurtularak, hemen biitiin tiirlerde, tam anlamryle Avrupai bir kisilik
kazanabilmistir.”>’

52 Bu dénem siirinde “Miinacat’ konusunda bkz. Seyh Vasfi Efendi (1308/1892). “Miinacat-1 Cami”, Feyz-dbdd, Istanbul: Kasbar Matbaast, ss.
6-7; Nigar Hanim (Nigar Binti Osman) (1309/1893). “Miinacat”, Ikinci Efsiis, istanbul: Ahter Matbaasi, s. 8; Fatma Makbille Leman
(1314/1898). “Miinacat”, Ma ’kes-i Haydl, Istanbul: Hanimlara Mahsus Gazete, ss. 7-10; Manastirli Mehmed Rif’at (1313/1897). “Miincat”,
Ma’limat, Nr. 97,21 Agustos 1313 /4 Reb’iti’l-ahir 1314 /2 Eyliil 1897, s. 946; Z. Erdemir (2008). Makbule Leman in Ma’kes-i Haydl Adh
Eserinin Giiniimiiz Tiirkcesine Aktarilimasi ve Incelenmesi, Lisans Tezi, Trabzon: Karadeniz Teknik Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi,
Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimii; Mehmet Emin Yurdakul (1989). “Tanri’ya”, Mehmed Emin Yurdakul 'un Eserleri-1: Siirler [Haz. Fevziye
Abdullah Tansel], Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, s. 322; Adem Caliskan (1996). Hdfiz Mehmed Sebatiiddin. —Hayati ve Eserlerinin
Incelenmesi-, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Samsun: Ondokuz Mayis Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirk Dili ve Edebiyati
Anabilim Dal, ss. 73-77; Mehmet Akif Ersoy (2006). “Siileymaniye Kiirsiisii’'nde”, Safahat, Tam Metin ve Safahat Disinda Kalmis 54 Siir
[Haz. M. Ertugrul Diizdag], 4.bs., Istanbul: Cagri Yaymlari, ss. 179-180.

% Bu donem siirinde ‘Miinacat’ konusunda bkz. Cenab Sehabeddin (1327/1911). “Miinacat” (I), I¢tihdd, Nr. 30, 1 Eyliil /14 Eyliil, s. 823;
Mehmet Kaplan, Inci Enginiin, Birol Emil, Necat Birinci, Abdullah Ugman (1984). Cendb Sehdbeddin’in Biitiin Siirleri, Istanbul: Istanbul
Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Yaynlari, s. 265; Cenab Sehabeddin (1328/1912). “Miinacat” (IT), Riibab, Nr. 41, 25 Tesrin-i Evvel 1328/7
Tesrin-i Sani 1912/7 Kasim 1912, s. 5; Mehmet Kaplan ve dig. (1984). Cendb Sehdabeddin 'in Biitiin Siirleri, sS. 274-275; Cenab Sehabeddin
(1329/1913). “Miinacat” (I1I), Donanma, Nr. 39, Mayis /Mayis, s. 675; A.mlf. (1329/1913). “Miinacat” (III), Yeni Turan, Nr. 1, 8 Temmuz
/21 Temmuz, s. 1; Mehmet Kaplan ve dig. (1984). Cendb Sehdbeddin’in Biitiin Siirleri, SS. 276-278; Cenab Sehabeddin (1341/1925).
“Miinacat” (IV), Servet-i Fiintin, Nr. 1500-26, 14 Mayis /27 Mayzs, s. 406. Cenab Sehabeddin’in bitmemis siirlerinden ikisi miinacattir. Bkz.,
Mehmet Kaplan ve dig. (1984). Cendb Sehdbeddin’in Biitiin Siirleri, ss. 440-442 vd.; Hasan Akay (1989). “Cenéb Sehabeddin’in ‘Miinacat’1
Uzerine”, Islami Kiiltiir, Sanat ve Edebiyat, S. 4, Subat-Mart-Nisan, ss. 46-47; Adem Caliskan (2002). “Cenab Sehabeddin’in Bir Miinacat’1
ve Tahlili”, Dinbilimleri, Akademik Arastirma Dergisi, C. 2, S. 2, Nisan — Mayis — Haziran, ss. 195-206; Ali Ekrem Bolayir (1992).
“Miinacat”, Miindcdt Antolojisi [1992 Kutlu Dogum’a Armagan], [Haz. Cemal Kurnaz], Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, s. 48.
Ayrica bkz. Fevziye Abdullah Tansel (1962). Servet-i Fiiniin ve Son Devir Edebiyati’'nda Dini Siirler, Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig
Yayinlari, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, XX+235 s.

% Bu dénem siirinde ‘Miinacat’ konusunda bkz. Emin Biilend (1327/1911). “Miinacat”, Servet-i Fiiniin, C. 40, Nr. 1052, 21 Temmuz.

% Bu dénem siirinde ‘Miinacat’ konusunda bkz. Orhan Seyfi Orhon (1941). “Miinacét I, II, 111, O Beyaz Bir Kustu, Istanbul: Akbaba Kitabevi;
A.mlf. (2008). “Miinacatlar”, Biitiin Siirleri, 3.bs., Istanbul: Everest Yayinlari, ss. 247-261; Faruk Nafiz (Camlibel) (1335/1919). “Miinacat”,
Biiyiik Mecmua, S. 9, 5 Haziran, s. 132; A.mlf. (2008). “Niyaz”, Han Duvarlar: / Biitiin Siirleri, 11.bs., Istanbul: Yap: Kredi Yaymnlari, s.
79; Suktfe Nihal Basar (1992). “Son Dua”, Miindcat Antolojisi [1992 Kutlu Dogum’a Armagan], [Haz. Cemal Kurnaz], Ankara: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlar, s. 122.

% Bu dénem siirinde ‘Miinacat’ konusunda bkz. Cahit Sitk1 Taranci (1937). “Allah’1 Ararken”, Yiicel, S. 33, Kasim; Talat Génensay (1961).
“Miinacat”, Hilkatin Sirlari, Istanbul: Bakis Matbaasi; Abdullah Kiriska (1964). “Allah’a Miinacat”, “Allahim”, “Ya Rab”, Dini Ahldki
Siirler, Istanbul: Biiyiik Kervan Matbaasi; Arif Nihat Asya (1967). “Miinacat”, Dualar ve Aminler, Istanbul: Yagmur Yaynlari; Cahit
Zarifoglu (1989). “Sultan”, Siirler, Biitiin Eserleri-1, 2.bs., Istanbul: Beyan Yaynlari, s. 491; Halide Nusret Zorlutuna (1967). “Ya ilahi”,
Ellerim Bombos, Istanbul: Kiir Yaymlari; Turgut Uyar (1970). “Miinacat”, Divan, Ankara: Bilgi Yaymevi, ss. 7-8; Cumali Unaldi
Hasannebioglu (1989). “Miinacat”, Bir Gecenin Siiri, 2.bs., Istanbul: Yazi Yaymcilik, ss. 13-17; Komisyon (1992). Giiniimiiz Dilinden
Miindcatlar [1992 Kutlu Dogum’a Armagan], Ankara: Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 352 s.; Nurullah Geng (1992). “Arzuhal”, Giiniimiiz
Dilinden Miindcatlar [1992 Kutlu Dogum’a Armagan], Ankara: Tirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, ss. 30-37; Adem Konan (1992).
“Miinacat”, Giintimiiz Dilinden Miindcatlar [1992 Kutlu Dogum’a Armagan], ss. 11-13; Siikrii Karaca (1993). “Miinacat”, Anestii Ndrd,
1.bs., Istanbul: Otiiken Nesriyat A.S., ss. 9-14; Ismet Ozel (1994). “Miinacat”, Dergdh, Aylik Edebiyat, Sanat, Kiiltiir Dergisi, C. 5, S. 53,
Temmuz, s. 3; Mehmet Atilla Maras (1995). “Yakaris”, Zor Sozler, 2.bs., Konya: Esra Sanat Yayinlari, ss. 9-10; A. Vahap Akbas (1997).
“Miinacaat”, Bir Sehre Vardim, Istanbul: Beyan Yaynlari, s. 9; Mustafa Necati Bursali (1998). “Miinacat”, Beni Mevld'ya Birak (Biitiin
Siirlerim ve Kasidelerim), 1.bs., Istanbul: Erhan Yaynlar, s. 43; Bahaeddin Karakog (1998). Beyaz Dilekge, 1.bs., Istanbul: Beyan Yayinlari;
Ismet Ozel (2000). “Miinacat”, Bir Yusuf Masali, 4.bs., Istanbul: Sule Yaynlari, ss. 9-15; Arif Nihat Asya (2005). “Dua”, Dualar ve Aminler,
Istanbul: Otiiken Nesriyat A.S., ss. 44-46; Cahit Sitki Taranci (2007). “Allah’1 Ararken”, Otuz Bes Yas, Biitiin Siirleri, 32.bs., Istanbul: Can
Yaynlari, ss. 151-152; Alim Yildiz (2008). “Acziyetin Siiri: Miinacat”, Ay Vakti, Diisiince-Kiiltiir ve Edebiyat Dergisi, S. 93, Haziran. C.
Zarifoglu hk.); Emine Celebi (2013). “Tiirk Edebiyatinda Miinacat ve Sefik Asikoglu’nun Miinacat1”, Cankirt Karatekin Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Biilteni (Bulletin of Turkish Language and Literature), S. 2013-1, Cankiri, ss. 122-128.

57 Bugiin artik itibar edilmeyen bu yanl gériis igin bkz. Kenan Akyiiz (1982). “Giris”, Modern Tiirk Edebiyatinin Ana Cizgileri (1860-1923) 1,
4.bs, Ankara: Mas Matbaacilik ve Aksesuvarlari, s. 1.



seklindeki sozlerini hakl ¢ikarircasina, Tanzimat’tan bugiine dini siir tiirleri ve/veya Islami siir tiirleri, 6zellikle
Tevhid, Miinacat ve Na’t%® tiirleri, ok ender ¢aligmalarin konusu olmaktadir®®. Bu nedenle, Batililasma siirecinde
eldegmemis ve/veya gormezden gelinmis birer konu olarak bahsi gegen bu tiirlerin akademik bir yaklasimla ¢esitli
agilardan ele alinmasi sarttir... Benzeri sekilde, kardes Tiirk Topluluklarinin edebiyatlari (Azeri, Kazak®, Kirgiz,
Kirim, Ozbek, Tacik ve Tatar edebiyatlari®') da bu agidan incelenmelidir... Miinacat hakkinda bu teorik tiir
bilgisinden sonra simdi asil konumuza bakalim.

b-Ibrahim Sindsi’nin Miindcdt’inn Tahlili

Ibrahim Sinasi Efendi’nin Miinacat’1, ayni devirde yasayan diger sair ve yazar arkadaslar1 basta olmak
lizere, edebiyatimizda giiniimiize kadar eksilmeyen bir ilgi odag1 olmus, lise ders kitaplar1 ve antolojiler®? dahil
pek cok kaynakta yer almig ve degerlendirilmistir.

Edebiyat tarih¢isi Ahmet Hamdi Tanpinar (1901-1962), “Sinasi, hi¢bir din meselesine temas etmemistir.
Makalelerinde gegen ‘diyanet-i islamiyye, Islamiyet’ gibi kelimeler, daha ziyade fikirlerinin dayandig1 cemiyet
realitelerine baghdir.” dedikten sonra, bu baglamdaki goriislerini ileri slirerken konuyu Miindcat’a getirir ve sunlari
sOyler:

“ Bununla beraber, dini duygularla konusan iki manzumesi -MiinAcat ve {1ahi- vardir... Daha ziyade biiyiik
saate saat¢i arayan ‘Miindcat’ta bir nevi Voltaire tesiri bulmamak imkansizdir. Korkuyu ve hatta
pismanlig1 reddederek Allah sevgisiyle yetinmesi de bu kaynaga baglanir. Bilindigi gibi, Sinasi’nin
“‘Miinacat’1 *havf-1 [1ahi’ beyti ile hemen hemen bittikten sonra Allah’mn lituf ve merhametine giivenmek
temi etrafinda yeniden geligir. Ullihiyyetin diinya saltanatlari iizerinde hakiki saltanat oldugu fikri,
mutlaka Garp’tan bir baslangic istenirse, XVIII. asirdan daha evvele, iyi tanidig1 sair sifatiyla Racine’e
¢ikartilabilir.

Biitiin bunlarin bizim klasik ve tasavvuf siirimizde de mevcut oldugunu bir kere daha hatirlayalim. Dikkat
edilecek noktalardan biri de, diisiirdiigii, 6liim tarihlerinin disinda, Sinasi divaninda Peygamber’in ismine
hig tesadiif edilmemesidir. Hakikatte bu kiiciik divan, bizde belki de na’tsiz ilk divandir.”%?

Kaynaklarda belirtildigine gore, Namik Kemal’in Sinasi ile tanismasi, -adin1 yine Sinasi’nin ‘i1ahi’ adli
bir baska metni ile karigtirip yanilsa da-, bu ‘Miinacat’ adli manzumesi sayesinde olmustur. Bu baglamda
Necmettin Halil Onan (1902-1968)’m yapmis oldugu bir ¢caligmada bizzat Namik Kemal soyle der:

“Hangi senede oldugu hatirnmda degildir. Fakat zannima goére yetmis sekiz sene-i hicriyyesinde olacak,
bir Ramazan giinii kitap aramak i¢iin Sultan Beyazid Camii avlusundaki sergilere girdim. Elimde talik
yaz1 litograf basma ile bir kagit pargasi tutusturdular, yirmi de para istediler. Paray1 verdim, kagidi aldim.
Ustiinde, ‘11ahi’ unvanini gérdiim. Dervis Yunus [lahisi zannettim. Bununla beraber, okumaga basladim.
O ilahi neydi bilir misin, neydi? Beni, yazdigim yazmin simdiki derecesine isal etmege, milletin lisanini
simdiki haline getirmege sebeb-i miistakil olan ilahi bir ilahi idi. Sade fikre ne kadar da yakisiyor.
Mebadisi (baslangici) sudur:

Hak Tedld ‘azamet ‘Gleminin padisehi

La-mekandir olamaz devletinin taht-gehi

Nesren yazdigi seyleri gordigiim, hatta begendigim Sindsi’nin, ildhi bir kelim oldugunu o siirinde
anladim. Fakat fikrimi tamamiyle edebiyat arkadaslarima anlatamadim.”%*

%8 Bu yénde bir gabanin iiriinii olan bir ¢alisma i icin bkz. Yunus Mucan (2015). Tanzimat tan Bugiine Divan Siiri Geleneginde Yazilmis Na 'tlerin
Incelenmesi, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul: Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Anabilim Dali, XVI+370 s.

% Bu konuda katkida bulunabilecek galigmalar igin bkz. Ismail Cetisli (2000). Siirimizde Hz.Peygamber ve Giil (1860-2011), Ankara: Akcag
Yayinlari, 256 s.; Amlf. (2012). Tiirk Siirinde Hz. Peygamber (1860-2011), Ankara: Akg¢ag Yaynlari, 743 s.

60 Kazak dili ve edeblyatmda miinacétlar igin bkz. Aynur Abdirasilkiz1 (2010). “Kazak adebietindegi minajat janri: ejelgi poeziya men kazirgi
adebiettegi korinisi” (Kazak Edebiyatindaki Miinacat Tiirii: Eski Siir ve Bugiinkii Edebiyatta Goriiniisii), Urker jurnali, No. 1 (16).

61 Tatar dili ve edebiyatinda miinacatlar igin bkz. Hosnullin Kotdiis (2001). Ménecetler Hem Beyit, Kazan: ‘Rannur’ Kitap Nesriyati; Sadiykova
R.H, Kadiyrov R.M, Kastymova R.M (2005). Mdnecetler, Kazan: Tataristan Kitap Nesriyati; Alsu Kamalieva (2010). “Tatar Edebiyatinin
Az Bilinen Bir Tiirii: Miinacatlar” (Little Known Type of Tatar Literature: Fervent Prayers), Milli Folklor, Y1l: 22, S. 86, Ankara, ss. 107-
114.

62 Bkz. Kenan Akyiiz (1986). “Miinacat” (Sinasi), Bat: Tesirinde Tiirk Siiri Antolojisi (1860-1923), 4.bs., Istanbul: Inkilap Kitabevi, ss. 10-11.

6 Ahmet Hamdi Tanpinar (1982). 19 uncu Asir Tiirk Edebiyat: Tarihi, 5.bs., Istanbul: Caglayan Kitabevi, s. 205.

6 Bkz., Necmettin Halil Onan (1940). “Namik Kemal’in Bilinmeyen Bir Eseri”, Ulus Gzt., 22 Kéantin-1 Evvel, s. 2; Mehmet Kaplan (1947).
“Sinasi’nin Tiirk Siirinde Yaptig1 Yenilik”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Dergisi, C. 2, S. 1-2, (Istanbul)



Gergekten, “Namik Kemal’in Miinacaat karsisinda duydugu bu heyecani bugiinkii neslin anlamasi giictiir.
Bu heyecani biz ancak diisiince yolu ile kavrayabiliriz... Binaenaleyh Miinacaat kendisine tamamiyle yabanci bir
yenilik ve giizellik duyurmus olmali ki bu derece heyecanlanmis olsun...”%

Sark edebiyatlarinin biitiiniinde ¢ogunlukla Divanlarda tevhid adli kasidelerin ardindan miinacatlar gelir.
Klasik Tiirk edebiyatinda da ayn1 gelenek ¢ok zengin bir bicimde Tanzimat’a kadar gelmistir. Edebiyat tarih¢isi
ve metin serhi uzmani merhum Prof.Dr.Ali Nihad Tarlan (1898-1978), bu baglamda ‘miinacat’ yerine tiir olarak
‘tevhid” kavramini kullanmis olsa da bu manzume hakkinda su 6énemli tespitlerde bulunur:

“Divan edebiyatindaki tevhitler ancak ‘ilm-i keldm’m muayyen esaslarint mevzuubahs eder. Ve bunlar
mabhiyet itibariyle tamamen fikridir. Tevhitler ancak tasavvuf i¢inde biraz lirizm kazanir. Orada insan
‘akl’m hududundan ‘kesf’in hudutsuzluguna gecer. ‘Tenzihi’ ehl-i siinnet akidesinde ‘Allah’ methumu
miicerrettir. Ve tamamen fikrl hadlerle mahduttur. Tevhidin sonunda kul, beseriyet saikastyle olan
isyanlarm zikredip Tanri’dan giindhlarinin affin1 diler. Iste ‘tenzihi’ tevhitlerde bu kisim lirik olabilir.
Sindsi’nin tevhidi aynen bdyledir...”%

Metin tahlili alaninda ilklerden olan ve bu alanda 6nemli bir boslugu dolduran ¢alismasinda merhum
Mehmet Kaplan, Miinacat’t muhteva agisindan “Tanri ile kainat arasindaki miinasebet (1-10. beyitler) ve kendisi
ile Tanr1 arasindaki miinasebet (10-20. beyitler)” olmak iizere iki kisma ayirir ve kendine 6zgii bir yontemle tahlil
eder. O’nun bu baglamdaki goriis ve degerlendirmeleri sdyledir:

“Miinacat, muhteva bakimindan iki kisma ayrilabilir: 1)1-10. beyitlerde sair, Tanri ile kéinat arasindaki
miinasebetten, 2)10-20. beyitlerde kendisi ile Tanr1 arasindaki miinasebetten bahsediyor.

1-Tanri, azamet aleminin padisahidir; fakat ondan ayridir ve mekanin 6tesindedir. Varlik, onun eseridir;
onun emirlerine mutlak surette boyun eger. Yer onun emriyle gece giindiiz hareket eder. Mevsimler, onun
emrine goére degisir. Giines onun merhamet 1s1ginin sulesidir. Yildizlar onun yiice heybetinin
kivilcimlaridir. Kimi yerinde duran, kimi dolasan bu varliklarin her biri, onun mevcudiyetini ispat eden
1s1kl1 birer delildir. Melek ve cehennem gibi gozle goriinmez varliklardan da bahsetmekle beraber, Sinsi,
daha ziyade gozle goriilen alem ve umumiyetle astronomik varliklar tizerinde duruyor. Onlarin nizdminda
bir giizellik ve Tanr1’nin mevcudiyetinin bir dilini buluyor.

... Sindsi, her seyden once, eski miinacatlar1 dolduran malzeme yiginin1 ayikliyor. Tanri fikrini yeryiiziine
ait teferruat ile degil, kdinatin biitiinliigii i¢inde ortaya koyuyor. Gayesi, sanat gostermekten ziyade, Tanr1
ile kdinat arasindaki miinasebeti anlatmaktir. Bundan dolay1, fikri 6rten ve dagitan kelime oyunlarini da
birakiyor...

2-Siirin ikinci kisminda Sinasi, giindhlarindan, pigsmanliklarindan ve Tanri’nin sonsuz kereminden
bahsediyor. Allah’in ispati1 gayesini giiden ve dis diilnyadan bahseden birinci kisim ile bu kisim arasinda
bir tezat var gibidir... Birinci kismin tasviri ve zihni olmasina karsilik, ikinci kisim, hissi bir karakter
tagimaktadir. Bu kisimda Sinasi, duygusunu canli ve hareketli bir sekle sokuyor. Tanr1 korkusunun igini
dagladigini s6yleyen sair, i¢i ile dis1 arasindaki tezadi belirttikten sonra, zikzakli bir ruh halini anlatiyor.
Isyan1 nedamet takip ediyor. Arkasindan iimitsizlik geliyor. Sonra huzura kavusuyor. Sairin huzura bir
muhakeme neticesi ulasmasi da dikkate deger...

Miinacat’m iki kismi, iki basit fikirde toplanabilir: 1-Tanr kainata hakimdir, yahut kainat Tanri’nin
varligini isbat eder. 2-Tanr1 insani bagiglar. Sair, manzumesinde bu anafikirleri ortaya koymaga,
aciklamaga calistyor. Teferruat: anafikre baglhyor...”%’

Tiirk edebiyatinda ¢ok meshur olan ve plan agisindan eski Tevhid ve Miinacatlardan pek farkli olmayan
bu ‘Miinacat’, yukaridaki alintidan da anlasilacagi gibi, Mehmet Kaplan tarafindan kendine 6zgii tisliba agirlik

31 Aralik, s. 23; Necmettin Halil Onan (1950). Namik Kemal’in Talim-i Edebiyat Uzerine Bir Risalesi, Ankara: Milli Egitim Basimevi, ss.
36-37; Mehmet Kaplan (1976). “Sinasi’nin Tiirk Siirinde Yaptig1 Yenilik”, Tiirk Edebiyati Uzerinde Arastirmalar I, 1.bs., Istanbul: Dergah
Yayimlari, s. 255; A.mlf. (1981). Tanzimat tan Cumhuriyet e Siir Tahlilleri I, 7.bs., Istanbul: Dergah Yayinlari, s. 32; Onder Goggiin (1999).
Namik Kemal’in Sairligi ve Biitiin Siirleri, Ankara: Atatiirk Kiiltir Merkezi Baskanlig1 Yayinlari, ss. XL-XLI.

8 Mehmet Kaplan (1947). “Sinasi’nin Tiirk Siirinde Yaptig1 Yenilik”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi,
C.2,S.1-2,s. 24; Amlf. (1976). Tiirk Edebiyat: Uzerinde Arastirmalar I, s. 255.

% Ali Nihad Tarlan (1981). Edebiyat Meseleleri, 1.bs., istanbul: Otiiken Nesriyat A.S., ss. 126-127.

7 Mehmet Kaplan (1981). Tanzimat tan Cumhuriyet’e Siir Tahlilleri 1, s. 33, 35-36.
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veren bir yontemle tahlil edilmistir®®. Ayrica, Niyazi Yavuz, bu konuda Niyazi Yavuz, “Sinisi’nin Miinacat’inda
Yeni Unsurlar”® adli bir yaz1 kaleme almistir...

Biz burada, bu tahlil ve yazilar1 gdzden 1rak tutmaksizin, ibrahim Sinasi Efendi’nin meshur Miindcdt’ ™
biraz daha farkli bir yontemle, beyit beyit ele alip elden geldigince edebi sanatlarini da gostererek dini, edebi, dil
ve iislip acidan tahlil ve/veya serh edecegiz.

1
Fe’ilatiin Fe’ilatiin Fe’ilatiin Fe’iliin
(Fa’ilatiin) (Fa’lin)

Hak Te’ala ‘azamet ‘4dleminin padisehi

LA-mekandir olamaz devletinin taht-gehi™

“Ululuk aleminin padisahi Hak Tedla mekansizdir, (bundan dolayt) devletinin baskenti (de) olamaz.”

Ibrahim Sinasi Efendi’nin iginde yetistigi kiiltiirel ve edebi atmosfer dogrultusunda Allah kavramini
‘padisah’ imajinda belirlemesine ragmen, onu tanima konusundaki yontem hususunda gelenekten ayrildigi
goriilmektedir.

Sindsi’nin ‘Allah’ kavramini ele alis yontemi ‘musahhaslastirma’ yani ‘somutlastirma’dir. Ciinki Allah
soyut bir varliktir, bunu okurlarina daha iyi anlatabilmek i¢in ‘padisah’ metaforundan yararlanmaktadir. Bu
devirden itibaren, maddeye manadan, goziin gérdiigiine dil ile ikrar edilip kalp ile tasdik edilenden daha fazla inan
insanlar1 —sairin kendi de dahil- inadirabilmek i¢in maddi alemin verilerini kullanma ydntemi gittik¢e artan ve
onemsenen oranda kullanilacaktir...

Sairin yasadigi1 devir dikkate alindiginda diinyada iilkeleri yoneten bir padisah oldugu gibi padisahlar
yoneten bir padisahlar padisahi da vardir. Bu ise zaten padisah kavramini bilen doneminin insanlarini ikna etme
konusunda kendisine yardime1 bir imaj olacaktir. Buradan hareketle, Sindsi’nin akilli davranarak 6zel imajlardan
yararlanma yoluna gittigi sdylenebilir.

“Sinasi, Miinacat’in yalniz ilk kisminda, eski tevhidlerde de kullanilan Tanri-padisah imajina bagvuruyor.
Fakat bu imaj bir siis olmaktan ziyade, Tanri’nmn kainata hakim olusunu anlatan zar{iri bir vasitadir...”"?

Metinlerarast iligkiler baglaminda ‘padisah ve/veya padisahlar padisahi’ diistincesi ile Kur’an-1 Kerim’de
Tin Suresi’nde gegen ‘hakimlerin hakimi’”® ayetine bir géndermede bulunuldugu ¢ok kolayca cikartilabilir. Bu
diisiince ve imaj boyutunda gerceklestirilen bir husustur. Allah’in padisah’a benzetildigi sdylenemez. Ciinkii
‘Onun benzeri hig bir sey yoktur’ (Leyse ke-mislihi sey’iin)’#, benzeri olmayan bir seyi baska bir seye tesbih etmek,
hem mantiksal agidan yanlis olur, hem de Islam dini, medeniyeti ve kiiltiir gelenegindeki diisiinceye aykir1 bir
yaklagim olur. Bu nedenle biz de tesbih sanati vardir demedik.

Bu padisah diinyevi padigahlardan farklidir. Padisahlar padisahi oldugu gibi mekandan ve zamandan da
miinezzehtir. Bu durum, diinyevi padisah imajinin baslangigcta konuya zihinler cekilinceye kadar islevsel
oldugunu, dikkatler ¢ekildikten sonra bu yeni 6zellikleri ile padisah imajinin manevi bir hal aldig1 anlagilmaktadir.

8 Bkz. Mehmet Kaplan (1981). “Sinasi: Miinacat”, Tanzimat tan Cumhuriyete Siir Tahlilleri I, ss. 29-36.

8 Bkz. Niyazi Yavuz (1991). “Sinasi’nin Miinacat’inda Yeni Unsurlar ve Bir Diinya Goriisii”, Din Ogretimi Dergisi, S. 27, Mart — Nisan, ss.
59-61.

0 Sinasi (1287/1870). “Miinacat”, Miintehabdt-1 Es 'dr, Istanbul: Tasvir-i Efkar Matbaasu, ss. 12-15; A.mlf. (1960). Miintahabdt-1 Es dr, (Yay.:
Siiheyl Beken), Ankara: Diin-Bugiin Yaynevi, s. 4-6; A.mlf. (2004). Miintahabdt-1 Es 'dr, [Haz.: Kemal Bek], Istanbul: Bordo Siyah Klasik
Yayinlar, ss. 28-30; Sinasi (2005). Biitiin Eserleri [Haz. Ismail Parlatir — Nurullah Cetin], Ankara: Ekin Kitabevi, ss. 4-5.

71 Hak (a.i): Allah, tanri; dogruluk, insaf; dava ve iddiada hakikate uygunluk; dogruluk; gegmis, harcanmis emek; pay, hisse.; layik, uygun.
Tedld (a.cim.): “Yiiksek olsun!” manasina gelen bir s6z olup Allah adiyla birlikte kullanilir.

Hak Te’dld (a.): Allahii Teala.

‘Azamet (a.i.): Biyiikliik, ululuk; ¢alim, kurum.

Pddiseh (f.b.1.): Padisah, hikkiimdar, melik, kaan, hakan, sultan.

La (a.e.): ‘Olumsuzluk’ edati.

Mekan (a.i.): yer.

La-mekan (a.s.): Mekansiz, yersiz, mekandan beri.

Taht (a.i.): Hikiimdarin oturdugu biiyiik koltuk; hitkiimdarlik makamu.
-geh (f.e.): ‘Zaman’ ve ‘mekan’ eki.

Taht-geh (f.b.i.): Taht yeri; bassehir, baskent.

2 Mehmet Kaplan (1947). “Sinasi’nin Tiirk Siirinde Yaptig1 Yenilik”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi,
C.2,S.1-2,s.30; Amlf. (1976). Tiirk Edebiyat: Uzerinde Arastirmalar I, ss. 261-262.

8 Kur’dn-1 Kerim, Tin Suresi, Ayet: 8. Ayetin tamamu sdyledir: “Allah, hakimlerin hakimi / hiikkmedenlerin en iyi hiikkmedeni degil midir?”

™ Kur’dan-1 Kerim, Stra Suresi, Ayet: 11.
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Bu haliyle diisiiniis bigimi, Islaim medeniyet ve kiiltiiriiniin temel kaynaklarina aykirilik teskil etmez.
Islam dininde ve toplumunda Allah’a mekén ve taht isnat edilemez. O zamandan ve mekandan miinezzehtir. Ehl-
i Stinnet alimlerinin hepsi “Allah’t mekadndan miinezzeh oldugu”nu ifade etmislerdir. Beyitte gecen ‘taht-geh’
ifadesi ile Islami literatiirdeki ‘kiirsii’ kavrami hatirlatilsa bile, bu kavram ile Allah’a taht isnad1 yapilmaz... Taht
isnadi ancak diinyevi anlamda padisah i¢in s6z konusudur. Bu nedenle, bu padisahin idare ettigi bir devleti vardir,
bagkentinde de tahti bulunur...

Ibrahim Sinasi Efendi’nin ‘yakarig’ta bulunacag: varlik olarak Allah’1 anlatmakla siirine giris yaptig
anlagilmaktadir. Bu siiri ve bu siirde ileri siirdiigii goriisleriyle sair dikkatleri gekmeyi basarabilmis bir kigidir...

Sair, bu beyitten itibaren Miinacat’inin ilk on beytinde “Tanri’dan, Tanri’nin kudretinden, Tanr ile
kainatin miinasebetinden bahsede’r".

Beyitte, manevi anlamda ‘Hak Teéla! ifadesinde yer alan ‘Hak’, Allah’in 99 giizel isminden biri oldugu
icin bir telmih sanat1 vardir. Diinyevi padisahlardan farkli olarak O, ‘azamet aleminin padisah1’dir. Bu ydniiyle
Yaratan / Yaratilan iligkisini gosterdigi kadar karsitligin1 da ifade ettiginden bir fezdd sanat1 yapilmistir.

Birinci misrada ‘Hak Teala, azamet alemi ve padiseh’ kelime ve tamlamalarina karsilik, ikinci misrada
diizenli bir bi¢gimde ‘La-mekan, devleti ve taht-gehi’ kelimelerinin kullanilmasi ile bir leff'ii nesr-i miiretteb sanati
yapilmigtir.

Ayrica beyitte bahsi gecen kelime ve tamlamalar arasinda anlam iligkileri disiiniilerek bir arada
kullanildigindan bir tendsiib sanati da yapilmistir.

Miinacat, yeni mesnevi tarzinda kaleme alinmis oldugundan her beyit kendi i¢inde kafiyelidir ve kafiye
semas1 (aa) seklindedir. Beyte kafiye ¢esitleri agisindan bakildiginda (padisehi-taht-gehi) —eh’ler tam kafiye, -
i’lerin redif oldugu goriiliir.

Hasdir Zat-1 ilahisine miilk-i ezeli
Bi-hudiid anda olan kevkebe-i lemyezeli’®

“Ezeli miilkii [lahi zatina ézgiidiir. Onda olan bitmez tiikenmez yildiz (veya siivari alayt) de sumrsiz(dir).”

Ibrahim Sinasi Efendi’nin bu beytinde ise ‘Hak Teald’ olarak zikrettigi Allah’m miilkiinden soz
edilecekse bu diinyevi padisahlarinki gibi ‘miilk-i fani’ degil, olsa olsa ‘miilk-i ezeli’dir. Bunun gdstergesi ve kaniti
olarak da ikinci misrai olusturan sozlerini siralamaktadir.

Sairin bu yaklagim tarzi ile yakaracagt Allah kavraminin bilinen padisah imajinin ¢ok 6tesinde bir miilkiin
sahibi, ebedi ve ezeli niteliklere sahip bir varlik oldugunu ortaya koymaktadir. Onun sahip oldugu ‘miilkii’ tanimak
icin Kur’an-1 Kerim’deki Miilk Suresi’ne bakmak gerekir.

Metinlerarasi iligkiler baglaminda konuya yaklasildiginda ‘miilk’ kelimesi ile bu sureye géondermede
bulunuldugundan bir felmih sanati da yapilmistir demek yanlis sayilmaz. Gokylizii, yani sema ve yeryiizi, yani
arz O’nun kudret ve gorkemini gosteren delillerle doludur. Sairin 1srarli bir gekilde iizerinde durdugu unsurlar
gokyiiziine aittir.

Sairin bu yaklasiminin kaynaklari iizerinde de durulmustur. Oncelikle bu yaklasimin kokeninin sahip
oldugu gelenekte degil de Bati kiiltiir geleneginde, 6zellikle Racine (1639-1699)’e baglandig1 dikkati gekmektedir.
Kuskusuz bu konuda dogru yaklagim hem kendi kiiltiir kaynaklarina hem de bahsi gecen Batili kaynaklara uzanan
yanlarin bulundugunu kabul etmektir. Batililasma devri edebiyatinin kurucusu oldugu tezinden hareketle onun ilk
kasidesinin gormezden gelinerek diger tiglinlin 6ne ¢ekilip vurgulanmasi tarafgirligi gibi, bunda da kendi kiiltiir
kaynaklarmi gérmezden gelerek yalnizca Batili kaynaklari zikretmek bilimsel bir yaklagim degil, olsa olsa yanl
ve bilim dig1 bir tavir olabilir.

S Mehmet Kaplan (1947). “Sinasi’nin Tiirk Siirinde Yaptig1 Yenilik”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Dergisi,
C.2,S.1-2, ss. 24-25; A.mlf. (1976). Tiirk Edebiyat: Uzerinde Arastirmalar 1, s. 256.
8 Hass (a.i.): Mahsus, hususi, 6zel; saf, halis.
Zdt (a.i.): Kendi; asil, 6z, cevher; saygiya deger kimse, sahsiyet, kisilik.
Zat-1 [lahi ((f.5..): 114h1 zat, 11ahi sahsiyet, 1lahi 6z.
Miilk (a.i.): Ev, diikkén, arazi gibi tasinmaz ve gelir getiren mal; bir devletin iilkesi; vakif olmayip —dogrudan dogruya- birinin mal olan.
Ezeli (a.s.): Ezele mensup, ezel ile ilgili, oncesiz, baslangi¢siz.
Miilk-i ezeli (f.s.t.): Ezeli millk, ezeli tilke.
Bi-hudid (f.a.b.i.): Hadsiz, hududsuz, sinirsiz, pek ¢ok.
Kevkebe (a.i.): Gokteki yildiz; siivari alayi.
Lem-yezel (a.b.i.): Zeval bulmazlik, békilik, kalicilik.
Kevkebe-i lemyeli (f.s.t.): Zeval bulmaz, bitmez tiikkenmez yildiz; zeval bulmaz siivari alay1.
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Sairin okurlara gdze hitap eden nesnelerden bagslayarak ‘yildiz’lar1 6rnek gosterdigi ve bunun O’nun ezeli
miilkiiniin kanitlar1 oldugunu sundugu goriilmektedir. Bu durum, gegmis devir edebiyat ve/veya edebiyatgilarimiza
yabanc1 bir yaklagim degildir... Yukarida bahsi gegen Miilk Stresi’nin ilk ayetinde “Mutlak hiikiimranlik elinde
olan Allah, yiiceler yiicesidir ve O ’nun her seye giicii yeter.” buyurulur. Ardindan dikkatler gokyiiziiniin yaratilisi,
kusursuzlugu ve yildizlarla donatildig: dile getirilir: “O ki, birbiri ile dhenktdr yedi gogii yaratmistir. Rahman olan
Allah’in yaratisinda hi¢hbir uygunsuziuk goremezsin. Goziinii gevir de bir bak, bir bozukiuk gorebiliyor musun?
Sonra goziinii, tekrar tekrar ¢evir bak; goz (aradigi bozuklugu bulmaktan) dciz ve bitkin halde sana donecektir.
Andolsun ki biz, (diinyaya) en yakin olan gégii kandillerle donattik... "

Bu ve benzeri ayetler diginda, sairin bu imaj1 yakalamasinda diinyevi padisah olarak devrindeki Osmanli
padisahinin idaresi altindaki yerleri, 6zellikle tahtinin bulundugu Istanbul sokaklarin1 imkani nispetinde fenerlerle
aydinlatmasinin etkin oldugu sdylenebilir. Bunu bir karsilagtirma unsuru olarak kullanan sair, adeta “benim boyun
egecegim ve yakariglarimi sunacagim padisah ‘miilk-i ezeli’ye sahip olan, sayisiz yildizlarla semay siisleyen ve
aydinlatan Allah’tir” demek istemektedir. Boylelikle Yaratan ve yaratilan, dolayisiyla diinyevi padisah ve giicii ile
padisahlar padisah1 Allah’1in kudreti karsilastirilmaktadir. Buradan hareketle sairin padisaha kaside sunmamasinin
gerekgelerini bile ¢ikartmak miimkiindiir.

Miilk ve yildizlar ile ilgili olarak, sair, bahsi gegen ayetlere ve benzeri igerikli baska ayetlere’® birer telmih
yapmuistir.

Beyitte ‘Zat-1 11ahi, miilk-i ezeli, has; ‘Bi-hudfd, kevkebe-i lemyezeli’ kelime ve tamlamalarinin
aralarindaki anlam iliskileri diisiniilerek bir arada kullanilmast ile bir fendsiib sanat1 yapilmistir.

Beyitte, kafiye semasi bb seklinde olup, kafiye cesitleri acisindan bakildiginda (ezeli-lem-yezeli) —
ezell’lerin zengin kafiye oldugu goriiliir. Tung kafiye de dense zengin kafiye olusunu degistirmez.

(e ) devamu var.

A-iBRAHIM SiNASi EFENDININ SiiRi VE ESERLERI

B-SIIRLERiI UZERINE YAPILMIS TAHLIL CALISMALARI (DERLENiP ARSIV
YAPILACAK)

C-‘BIRINCI KASIDESP UZERINE UYGULAMA CALISMASI

HAFTAYA GORUSMEK UZERE

DOC.DR.ADEM CALISKAN

" Kur’dn-1 Kerim, Miilk Suresi, Ayet: 1, 3,4, 5.
8 Kur’dan-1 Kerim, Saffat Suresi, Ayet: 6; Hicr Suresi, Ayet: 16; Fussilet Suresi, Ayet: 12; Furkan Suresi, Ayet: 2 ... vb.



