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Bilim Felsefesi

Bilimsel Devrimlerin Dogasi

Bilim toplulugunun tek bir paradigmayi kabul etmesiyle miimkiin oldugu goriilen bu
profesyonel ve diga kapali aragtirmanin ne tiir bir dogasi vardir? Paradigma artik
geriye doniisii olmayan calismalar temsil ediyorsa, birlesik bilim topluluguna
bundan sonra ¢éziimlenmesi gereken bagka ne tiir sorunlar birakmaktadir? Simdiye
kadar kullandigimiz terimlerin hangi bakimdan yaniltici olabileceklerini
kaydedersek sanirim bu sorunlarin acil 6nemi de daha iyi anlagilabilir. Yerlesik
kullanimiyla ‘paradigma’, kabul gérmiis olan bir model ya da 6rnektir, daha iyi bir
kelime bulamadigim i¢in ‘paradigma’y1 bu tartismaya mal edebilmeme izin veren de,
terimin anlamindaki bu boyuttur. Fakat birazdan da agikca goriilecegi gibi, benim bu
kullanimi benimsememe izin veren ‘model’ ve ‘6rnek’ karsiliklari, ‘paradigmamnin
alisilmig tanimlanisinda rastlanan anlamlarla bir degildir. Gramerden 6rnek verecek
olursak, “AMO, AMAS, AMAT” dizisi bir paradigmadir ciinkii Latince'deki fiillerden
biiyiik bir kisminin nasil ¢ekilecegini belirleyen bi¢imi gosterir, s6zgelisi “LAUDO,
LAUDAS, LAUDAT” dizisini tiiretmek i¢in. Bu yerlesik uygulamada paradigmanin
islevi, her biri ilke olarak kendi yerine kullanilabilecek sayisiz 6rnegin
tiiretilebilmesini saglamaktadir. Halbuki bilim s6z konusu oldugu zaman,
paradigmanin bir tiiretim kalib1 olarak kullanildig1 seyrek goriiliir. Bunun yerine,
tipki hukukta kabul edilmis yasal bir hiikiim gibi kosullar degistikce ya da zorlastikca
daha 6zgiil ve daha ayrigmis hale getirilecek bir model olarak kullanmlir.. [Kuhn, 1995:
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