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Bilim Felsefesi

Bilim Tarihinden Bilim Felsefesine

Fransiz bilim felsefecilerinin kendilerine 6zgii 6nemli birtakim yanlar vardir.
Bundan 6tiirii de 6zgiin bir bilim felsefesi gelenegi yaratmiglardir. Hatta Viyana
Cevresi'nin degil de bunlarin bilim kavrayiglan egemen olabilseydi, bugiin bambagka
bir bilim anlayisina sahip olurduk.

Fransiz bilim felsefesi yapma geleneginin bu 6zgiin yanlarina gelince... Bunlardan
baslicas1 Viyana Cevresi'nin iki alanini ayirp -bilgi felsefesi ile mantik- gerisini “laf
yigim” olarak adlandirdiklan felsefeyi bilimle ic ice giden bir etkinlik olarak
gormeleridir. Bagka tiirlii soylersek bilim felsefesi yaparken felsefeyi
unutmamiglardir. Bunlarin bilimleri ele alma tarzinda felsefenin 6nemli bir yeri
vardir.

Ayrica bilim tarihini hesaba katarlar. Ge¢cmigte bilimsel kuramlarin nasil ortaya
kondugunun c¢oziimlemesi, kendi bilim tasarimlarini olustururken ise kostuklar bir
seydir.

Diger bir 6zellik yalin deneyciligi kabul etmemeleridir. Bunun gerisinde de A.
Comte'un diisiincelerinin etkili oldugu belirtilmelidir. Comte'un olguculugu asla bir
deneycilik degildir. Bu gelenek “nasil biliyoruz?” sorusunu yanitlarken duyu
verilerinden yola cikildigini séylemez. Birincil olan nedenler hakkinda theoria
yapmaktir. Bilme icin gozlem elbette yadsinir bir sey degildir. Ama gozlem icin de bir
kuram gerekir. [ Giizel, 2010: 23]



