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ONSOz

ILIMIZDE TELIF VEYA CEVIRi ESER OLARAK FELSEFE
D hakkinda giris mahiyetinde bilgi veren kitap sayis s1-

nirlidir. Ote yandan bu yonde yazilmis eserlerin sahip
olduklar1 6nemli meziyetleri yaninda bazi kusurlar1 bulun-
maktadir. Bu kusurlardan énemli olarak gordiiklerim a) ya-
zarlarinin mensup olduklar felsefe akimlarinin bakis agisini
gereginden fazla yansitmalari, b) felsefenin ayni élgiide deger
tagtyan disiplinlerinden bazilarini digerlerinin aleyhine ihmal
etmeleri, c) nihayet 6zellikle yabanci dillerden yapilan ceviri
eserlerinde, felsefe tarihi iginde yer alan Islim filozoflarinin ad
ve eserlerinden, katkilarindan s6z edilmemis olmasidir.

Birinci nokta bu felsefeye giris eserlerinin felsefeye giris-
ten ¢ok yazarlarinin felsefelerine bir giris olmasi sonucunu
dogurmaktadir. Siiphesiz bu da degerli bir sey olmakla birlikte
felsefeye yeni baglayan, felsefe hakkinda bir ilk ve dogru bilgi

edinmek isteyen biri i¢in 6nemli sakincalari olan bir husustur.

Ikinci nokta da felsefenin temel disiplinleri ile ilgili olarak
insani eksik ve yetersiz bilgi sdhibi olmaya gotirdugii, 6rnegin
bir siyaset veya din felsefesi gibi felsefenin en degerli alanla-
rindan bazilarini yok saydig1 i¢in muayyen bir mahzur iger-
mektedir (Nitekim benim agag1 yukar1 on yil énce Ingilizce-
den Tirkgeye ¢evirdigim ve derslerimde okuttugum, simdiye
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kadar iki baskis1 yapilmis ve titkenmis olan Felsefeye Giris kita-
bim (John Herman Randall, Jr-Justus Buchler, Felsefeye Giris.
Gev. Prof. Dr. Ahmet Arslan, 2. Baski, Izmir, 1991) sahip ol-
dugunu diisiindiigiim 6nemli meziyetleri yaninda Amerikan
felsefe geleneginin en 6nemli akimi olan, hatta resmi Ameri-
kan felsefe goriisii sayabilecegimiz pragmatizme genis dl¢iide
yer vermesine karsilik, varolusculuga ya da fenomenolojiye
hig yer vermemekte; ayni sekilde bilgi kurami, bilim felsefesi,
varlik felsefesi ile ilgili konular1 genis 6lgiide ele almasina kar-
silik siyaset felsefesine herhangi bir bolim ayirmamaktadir).

Nihéyet tig¢tincii nokta ile ilgili eksiklik, bizim ait oldugu-
muz kiiltiir gevresinin felsefe alaninda gegmiste gergeklestir-
mis oldugu bagarilardan habersiz, felsefeyi ve felsefi diigiinme
tarzin1 kendi kiltiir ¢evremize tamamen yabanci bir varlik
olarak géren yanlis veya eksik bir bilince sihip olmamiz sonu-
cunu dogurmaktadir. Tahmin edilebilecegi tizere bu giris kita-
binda bu tiir eksiklikleri ortadan kaldirmak isteyen bir bakis
agist izlenmeye ¢aligilmistir.

Bu kitapta su ilkeler ve hedefler gozetilmistir: a) Felsefenin
ne oldugu, felsefi bilginin 6zellikleri, felsefenin islevi, felsefe
ile benzeri diger temel kiiltiirel-entelektiiel etkinlik alanlari
(bilim, sanat, din) arasindaki iligkiler hakkinda genel ve te-
mel bir bilgi kazandirmak; b) felsefenin belli bagh disiplinleri
(bilgi felsefesi, bilim felsefesi, varlik felsefesi, ahlak, siyaset ve
din felsefeleri); bu disiplinlerin alanlari igine giren belli bas-
I1 problemler, kavramlar; bu alanlarda ileri siirtilen belli bagh
kuramlar, ortaya ¢ikan akimlar hakkinda bilgi vermek; c) fel-
sefenin tarih icinde ve gesitli filozoflar tarafindan gergeklesti-
rilen 6nemli basarilarini sergilerken bu faaliyet alaninda yer
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alan kalbur-iistii Tiirk-Islim filozoflarinin (Farabi, Ibni Sina,
Ibni Haldun, Gazali vb.) gériis ve katkilarina temas etmek ve
onlarin evrensel diisiince tarihi igindeki yerleriyle ilgili olarak
saghkli bir biling kazandirmak, d) nihéyet biitiin bunlar1 ya-
parken felsefenin daima siipheci ve elestirici bir 6zellik tagtyan
ruhunu agiga ¢ikartmak amaciyla ortaya atilan her tez, getiri-
len her 6neri, gelistirilen her kurama yoneltilmis olan itiraz,
elestiri ve karsi ¢ikiglar1 gostermek ve boylece 6grencide felse-
fenin ruhunu dogru bir sekilde kavramak y6niinde saglam bir
anlayis olusturmak.

Bu kitabin ana okuyucu ve hedef kitlesi, tiniversitelerde
felsefe boliimlerinde ders alan 6grenciler, felsefeyle su veya
bu nedenle ilgilenen ve bilgi sdhibi olmak isteyen farkl alan
ve meslek gruplarindan aydinlar ve nihayet Milli Egitim Ba-
kanlig1 tarafindan kabdl edilen lise son 6grencileri igin ‘Fel-
sefe’ veya ‘Felsefeye Giris” dersini okutmakla gorevli felsefe
ogretmenleridir. Kitap, soziinii ettigimiz bu dersin miifredat
programina da uygun olarak hazirlandigy i¢in bu dersin 6gret-
menleri tarafindan bir kilavuz kitap olarak da kullamilabilir.
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iKINCi BASKIYA ONSOZ

[
I LK BASKISINDAN A§AGI YUKARI iKi YIL SONRA BU KiTA-

bin ikinci baskisinin yapilmasi imkan ve ihtiyacinin ortaya

¢ikmasindan memnunum. Bunu onun ilk baskisinin 6nso6-
ziinde isaret ettigim 6zelliklerinin okuyucu tarafindan olumlu
bir sekilde degerlendirildiginin bir isareti olarak aliyorum. Bu
baskida birinci baskiya gore bazi 6nemli degisiklikler yaptim.
Kitabin sonuna, birinci baskida bulunmayan yeni bir bolim,
egitim felsefesine ayirdigim bir béliim ekledim. I¢inde yasadi-
gimiz ¢agdas toplumda egitimin her gegen giin artan 6nemi,
ayrica bu kitabin esas olarak hitap etmeyi arzu ettigi Edebiyat
ve [lahiyat fakiiltelerinde okuyan &grencilerin mezun oldukla-
rinda biiyiik bir gogunlukla kendisine yoneldikleri 6gretmen-
lik mesleginin egitimle olan siki iligkisi, egitim felsefesine tah-
sis ettigim bu yeni boliimiin varlik nedenini olusturmaktadur.

Bundan bagka bu baskida ahlék ve siyaset felsefesine
ayirmis oldugum boliimleri elden gegirdim ve biiyiik 6lgiide
genislettim. Bunun da kaynaginda esas olarak son yillarda il-
gimi ahldk ve siyaset felsefesine iliskin konularda yogunlastir-
mamin ve birinci baskida bu konulara ayirdigim bélimlerin
bugiin bana artik yeterli gelmemesinin en biiyiik pay1 bulun-
dugunu itiraf ederim. Ancak bunun kitabin diger bolimle-
riyle bu boliimleri arasinda diger boliimler aleyhine belli bir
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dengesizlik meydana getirdigi de bir gergektir. Kismet olursa
bundan sonraki bir baskida yapmam gereken seylerin baginda
bu dengesizligi gidermek iizere kitabin diger bolumlerini de
yeniden bir elden gegirmem gelecektir.

Nihéyet dikkatli bir okuyucu felsefenin ne olduguna ayri-
lan birinci boliinde baz1 degisiklikler yapmis oldugumu fark
edecektir. Umidim ve temennim, kitabin bu yeni seklinin
onun esas hedefkitlesi olan tiniversitelerde su veya bu sekilde,
su veya bu adla felsefe 6gretimi goren 6grencilerin, liselerde
felsefe grubu dersleri veren felsefe 6gretmenlerinin, nihayet
telsefeyle ilgilenen genel aydin okuyucunun felsefeye giris ih-
tiyacini daha iyi bir sekilde kargilayabilecek bir nitelige kavus-
musg olmasidir.

Kitabin bu sekliyle gormeye devam etmesini umut ettigim
ilgi, sonraki bir baskida muhtemelen yukarida isaret ettigim
gibi bana onun bazi boliimlerini yeniden elden gegirme firsat:
verecegi gibi bu seklinde de hal4 i¢cinde bulundurmadigini bil-
digim felsefenin bazi bagka 6zel ilgi alanlar1 ve dallari, 6rnegin
dil felsefesi, tarih felsefesi gibi alanlar1 ve dallar1 hakkinda da

yeni bolimler ekleme imkéanini saglayacaktir.
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BU BASKIYA ONSOZ

U KITABIN ILK BASKISININ YAPILDIGI TARIHTEN BU
Byana yaklagik on sekiz yil gegti. Kitap bu siire iginde

tahmin ettigim ve umdugum biiyiik bir ilgiyle kargilan-
di. En azindan bildigim kadariyla felsefe, sosyoloji, egitim, ila-
hiyat 6gretimi yapan fakiiltelerin, boliimlerin ¢ogunda felse-
feye giris dersleri igin bir bagvuru kitabi, ders kitabi niteligini
kazandi. Bunun sonucucunda da o zamandan bu yana bir¢ok

yeni baskis1 yapildi.

Bu arada iilkemizde felsefe, felsefe disiplinleri, felsefenin
belli bagh problemleri hakkinda genel bilgi veya giris mahi-
yetinde bilgi veren telif niteliginde baz1 yeni kitaplar yazild:
veya bu mahiyetteki baz1 Batili yazarlarin eserleri dilimize ka-
zandirildi. Bu ikinciler arasinda ¢evirilerini kendim yaptigim
iki tanesini zikretmek isterim. Bunlardan birincisi Cambrid-
ge University Press yayinlar1 arasinda yer alan ve Chris Hor-
ner-Emrys Westacott tarafindan yazilmus olan Thinking Throu-
gh Philosophy adli eserdir. Felsefe Araciligiyla Diistinme adryla
Tirkgeye ¢evirdigim bu kitap Phoenix Yaymevi tarafindan
2001°de yayinlandi. Digeri André Verges ve Denis Huisman
tarafindan yazilmig ve 1960’lardan bu yana Fransa'da ve Fran-
sizca 6gretim yapan diinyanin bagka yerlerindeki liselerde fel-
sefe dersi icin resmi ders kitab1 olarak kabul edilen Cours de
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Philosophie adl1 eserdir. Bu eserin tilkemizde lise felsefe prog-
ramini goz oniinde bulundurarak gesitli boliimlerinden yap-
tigim geviri TUSIAD tarafindan Aralik 2002'de Felsefe 2002
adiyla yayinlanan toplam 410 sayfalik kitabin 260 sayfalik bi-
rinci kismini olugturmaktadir.

Bu baskida Felsefeye Girige yeni bir bolim eklemedim.
Ancak kitabin biitiiniinii yeniden elden gegirdim ve 6zellik-
le ahlak ve din felsefesi konularina tahsis ettigim S. ve 7. bo-
limlerinde 6nemli degisiklikler yaptim. Bu iki bolimde bazi
kisimlar1 ¢ikardim, bazilarini degistirdim, bazilarma hatirt
sayilir eklemeler yaptim. 7. Boliim'e ekledigim ‘Evrende Ko-
tiintin ve Acinin Varligi Problemi’ alt-béliimiine okuyucunun
ozellikle dikkatini gekmek isterim. Bu degisikliklerin kitabin
igerigini daha zenginlestirdigini diisiiniiyorum.

Felsefeye Girig'in bu yeni sekliyle de felsefeyle ilgilenen
okuyucular ve 6grencilere yararli olmaya devam edecegini
umarim.

AHMET ARSLAN | FELSEFEYE GIRIS



Felsefe Nedir?

RISTOTELES'IN UNLU YAPITI METAFIziK ‘BUTUN iN-
Asanlar dogal olarak bilmek isterler’ ctimlesi ile baglar.
Yine Aristoteles’e gore insanlarin duyularini kullan-
maktan, 6rnegin gérmekten, isitmekten vb. duyduklar1 zevk
bunun en agik kanitidir. Gergekten de insani insan yapan en
o6nemli ozelliklerinden biri herhalde onun kendisini cevre-
leyen diinyay, i¢inde yasadig1 toplumu, ge¢misini ve biitiin
yanlari ile bizzat kendisini tanimak ve bilmek istemesidir.
Simdi bilgi, bilen varlikla (felsefe dilinde 6zne veya siije
ile), bilinmesi istenen veya bilinen varlik (felsefe dilinde nes-
ne veya obje) arasindaki bir iligkidir. Bu iligkide bilenin mi
yoksa bilinenin mi agir bastigs; bilginin imkan1 veya imkan-
s1zhgy; bilginin kaynagi, alani, kapsami, sinirlar vb. tirinden
sorular felsefenin bilgi teorisi veya epistemoloji diye adlandi-
rilan dalinin 6zel konusunu olusturur. Bu konu kitabimizda
bundan bir sonraki béliimde genis olarak ele alinacaktir.

Felsefe de esas olarak bir tiir bilgidir, ancak 6zel bir tiir bil-
gidir. Felsefenin ne tiir bir bilgi oldugunu, felsefi bir bilginin
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BIRINCI BOLUM

ozelliklerinin neler oldugunu anlamak igin diger belli bagh bil-
gi tiirlerinden s6z etmek gerekir. Burada ele alacagimiz bilgi

tirleri ise giindelik bilgi ve bilimsel bilgidir.

Gundelik Bilgi veya Sagduyu Bilgisi

Bunlardan en yaygin olani ve hepimizin az ¢ok kendisine sa-
hip oldugumuz bilgi tiirii, giindelik bilgi, sagduyu bilgisi veya
eski deyimle ‘amiyane’ bilgidir. Giindelik bilgi, adinin da gos-
terdigi gibi insanlarin giindelik hayatlarinda ve en siradan de-
neyleri ~burada ‘deney’ kelimesini ‘yasant1” (experience) anla-
minda kullaniyorum- sonucunda elde etmis olduklari siradan
bir bilgidir. Bu bilginin kaynag, biitiin insanlarin temelde ayn1
biyolojik yapiya ve benzer toplumsal kosullara sahip olmalari-
dir. Ornegin ister dahi, ister en siradan bir insan olsun herkes
yagmurun 1slattigini, atesin yaktigini bilir; kirmizry: kirmuz,
sicak seyleri sicak seyler olarak adlandirir. Yine boyle bir bilgi
sayesindedir ki insanlar yiyecegin achig1 giderecegini, ilkbaha-
rin arkasindan yazin geldigini sdylerler. Bu tiir bir bilgi bilingli
bir aragtirma yontemi sonucunda elde edilmis olmayp ister
istemez, farkinda olunmaksizin kazanilir ve yapusi itibariyle de
sistemsizdir. O yalnizca yasama, duyularini kullanma, en ilkel
tiirden deney sonucu ortaya gikmustir ve herhangi bir bilingli
yonteme dayanmaz.

Bilingli yontemler kullanarak giindelik bilgiyi veya sagdu-
yu bilgisini asan iki bilgi 6rnegi olarak ise bilimsel bilgi ve fel-
sefi bilgiden s6z edilebilir. Bilimsel bilginin 6zellikleri, bilim,
bilimsel yontem, bilimsel aragtirma, bilimsel a¢iklama, bilim-
sel kuram, bilimsel yasalar vb. gibi konular kitabimizin ti¢iin-
cii boliimiiniin konusu olacaktir. Bundan dolay: burada sim-
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dilik bilimsel bilginin giindelik bilgiden farkl olarak, bilimsel
yontem ve ustillerle dogrulamasinin yapilmasi miimkiin olan
en giivenilir bir bilgi tiirii oldugunu kaydetmekle yetinelim.

Felsefi Bilgi

Felsefi bilgiye gelince, onu belirlemek daha zordur. Hatta fel-
sefenin en 6nemli probleminin bizzat felsefenin kendisinin ne
oldugu problemi oldugunu séylemek bile miimkiindiir. Fel-
sefi bilgiyi veya felsefeyi anlamaya ¢aligirken yapilmasi gere-
ken en dogru davranis, tarih boyunca kendilerine filozof deni-
len kisilerin yaptiklari isin kendisine bakmak olacaktir. Boyle
bir bakis agisindan konuya bakildiginda ise filozoflarin farkl
zamanlarda, farkli kiiltiirlerde, farkli amaglar ve farkli iglevlerle
farkli somut felsefeler urettikleri goriilmektedir. Bununla bir-
likte bu farkli zamanlarda yasayan veya farkli amaglarla farkl
telsefeler iireten insanlarin yaptiklari isin kendisinde bazi or-
tak ozellikler oldugu da gézlemlenmektedir.

Kant felsefeyi “kendisini akla dayanan nedenlerle mesru
kilmak veya hakli gtkarmak iddiasinda olan bir zihinsel etkin-
lik bi¢cimi” olarak tanimlamigtir. Kanaatimizce bu tavir felsefe-
yi felsefe yapan ve biitiin felsefi diiginme 6rneklerinde ortak
olan bir noktay1 gayet giizel bir bigimde ortaya koymaktadir.
Burada ‘akla dayanan nedenler’den, insanin her tiirli deneyi-
ni, gozlemini, bunlara dayanan her tirli akil yirtitmesini ve
sezgisini icine alan genis bir nedenler veya gerekgeler (reasons)
grubunu anlamak gerekir. ‘Hakli ¢ikarmak veya megrulastir-
mak’ iddiasindan ise ‘herhangi bir 6nermeyi, bu 6nermeyi ileri
sirmeyi miimkiin kilan kanit, temel ya da gerekgelerle ‘ortaya
koyma’y1 anlamak gerekir. Ornegin ‘eger biitiin insanlar 6liim-
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liiise ve Ahmet bir insan ise, Ahmet’in de 6liimlii oldugunu ka-
bl etmek zorunludur. Burada bu iki 6nciil bu sonucu zorunlu
kilmakta, onu ileri siirmeyi gerektirmektedir. Tabii ki burada
onemli olan ilk iki 6nciilii nasil elde ettigimizdir. Felsefe bu iki
onciiliin kendilerinin de ya a) yine bu tiir bir akil yiiriitmenin
sonuglarinin olmasinin veya b) yukarida sdyledigimiz daha
genel anlamda insanin bilingli gézleminin, deneyinin, bunlar
tizerinde diistinmesinin sonucu olmasini veya insani sezginin
de isin igine karigtirilarak elde edilmesini talep eder.

Felsefede 6nemli olan felsefi sonuglardan ¢ok bu sonugla-
ra varma bigimidir. Bagka deyisle felsefede, 6rnegin bilimler-
de oldugu gibi herkes tarafindan kabtil edilen veya kabul edil-
mesi gereken dogru, kesin bilgiler veya sonuglar s6z konusu
degildir. Herhangi bir bilimde, her zaman 6grenilmesi miim-
kiin bir bilgi, bir dogru (hakikat) vardir. Ornegin matematikte
bir teoremi, fizikte bir doga yasasiny, tarih biliminde ge¢miste
insan topluluklarinin nasil yagsadiklarina dair baz1 seyleri 6gre-
nirsiniz. Felsefede karginiza ¢ikan ise filozof denen insanlarin
gesitli konularda ileri siirmiis olduklar1 ve ¢ogu kez de birbiri-
ne aykuri olan birtakim distinceler, 6gretiler, sistemlerdir. Bir
bilim adaminin bagka bir bilim adaminin bilimsel bir gorusi-
ni paylagmak zorunda olmasina kargilik bir filozofun bagka
bir filozofun felsefi bir goriisiinii paylagsmasi beklenmez, hatta
arzu da edilmez. Zaten bugiine kadar herhangi bir filozofun
telsefi sisteminin veya goriisiiniin herkes tarafindan kabuliine
pek rastlanmamustir.

Felsefe tarihinde felsefi sistemler birbirlerini takip etmis,
her filozof kendisinden evvel gelen filozoflari ¢iirtitmeye ¢ali-
sirken kendisinden sonra gelen filozoflar tarafindan reddedil-
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digini gorme kaderiyle karsilagmistir. Bu anlamda her filozo-
fun, felsefenin kendisine kadar olan gelisimini veya iddialarin
elestirerek kendi payma yeniden bir felsefi sistem inga etme
cabasinda oldugu séylenebilir.

O halde felsefeyle ilgilenen birinin filozoflar tarafindan
ileri siiriilen cesitli ve farkli diigiinceleri, sistemleri tanimasi
stphesiz belli 6l¢iide faydali olmakla birlikte bu, felsefe yap-
mak igin asil degildir. Bundan daha 6nemli ve verimli olacak
olan, felsefe yapmanin kendisini 6grenmektir. Bu anlamda ol-
mak tizere Kant’in gu iinli s6ziini her zaman akilda tutmak
gerekir. “Ogrenilebilecek felsefe yoktur; ancak felsefe yapmak
6grenilebilir”.

Yine bu 6zelligi bakimindan felsefe, bir hedef veya sonuca
ulagmus olmaktan ¢ok Jaspers'in deyimi ile ‘daima yolda ol-
maktir’ Jaspers, iinlii eseri Felsefeye Giris'te bilgelik (sophia)
ile felsefe (bilgelik sevgisi: philosophia) arasinda ayrim yapar.
Aslinda bu ayrimin kokleri de ta Pythagoras’a kadar geri gider.
Gerek Pythagoras, gerek Jaspers, hakli olarak, felsefenin bilge-
lige sahip olma iddias1 degil, bilgeligi sevme, onu elde etmeye
galigma arzusu oldugu tizerinde 1srar ederler.

Buna bagl olarak felsefede yeni ve 6zgiin bir sorunu ortaya
atmanin, en asag1 bir felsefi soruna yeni bir cevap vermek ka-
dar degerli oldugundan soz edilebilir. Hatta bir¢ok filozof i¢in
birincisi, ikincisinden daha 6nemlidir. Yine felsefede daha on-
celeri felsefi diisinme ve aragtirmanin ilgi alani i¢inde bulun-
mayan yeni bir varlik alaninin, problemler grubunun felsefi
diigiinme alani icine sokulmasi ve felsefi kilinmasi ¢ok 6nem
tastyan bir seydir. Ornegin Yunan felsefe tarihinde Sofistler ve
Sokrates’le birlikte 0 zamana kadar ciddi bir bicimde felsefe-
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nin alani i¢inde ele alinip tizerinde diigiiniilmeyen kiiltiir, ah-
lak ve siyasetle ilgili konularin felsefi olarak ele alinip tartigil-
masy, felsefe tarihi bakiminda gok 6nemli bir ilerleme sayilir.

Felsefi Diistincenin Ozellikleri

Bunlara ek olarak felsefi diisiincenin 6zellikleri ile ilgili ola-
rak su noktalara dikkat cekebiliriz: Felsefi diigiince elegtirel
bir distincedir; yani kendisine veri olarak ele aldig1 her turli
malzemeyi aklin elestiri siizgecinden gegirir. Bu malzeme a)
dogrudan dogruya kendisine yoneldigi varlik alani tarafindan
kendisine saglanabilecegi gibi b) bundan daha sik rastlandig
tizere bu varlik alanlari ile ilgili olarak bagka entelektiiel etkin-
likler tarafindan saglanan malzeme olabilir.

Ornegin felsefeci dogrudan dogruya doga, tarih, toplum
tizerine elestirici bir bakis agisiyla disiinebilecegi gibi, kendi
deneyleri, ¢esitli bilimler tarafindan bu varlik alanlariyla ilgili
olarak kendisine saglanan veri malzeme iizerinde de diisiine-
bilir; bunlarin gegerlilik derecelerini ve siirlarini sorustura-
bilir. Bu son 6zelligi ile felsefenin bilginin bilgisi veya reflek-
sif bir diisiince faaliyeti oldugu séylenir. Burada refleksiyon,
kendi tizerine donme anlamina gelir. Burada zihin kendi tize-
rinde donerek sahip oldugu bilgiler tizerinde disiiniir. Gerek
empirik hayatin kendisi, gerek herhangi bir sanatin icrasi veya
bilimler bize bir dizi bilgiler verirler. Felsefe, esas itibariyle iste
bu bilgiler iizerinde diisiinme, onlarin temelini ve degerini
yoklama, sorusturma faaliyetidir.

Felsefi diisiincenin bir diger 6zelligi, bilimsel diisiince ile
ortak olarak paylastig1 kavram ve soyutlamalar kullanmasi ve
bunlarin yardimiyla ilkeler ve yasalar ortaya atmasidir. Bunu
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da felsefenin genellestirici veya genel sonuglara varmak isteyi-
ci ozelligi olarak adlandirabiliriz. Béylece bilimin fiyat, emek,
talep, miilkiyet, enerji, hiz, 6zgil agirhik gibi genel ve soyut
kavramlarla ugragsmasina karsilik, felsefe deney, bilgi, anlam,
dogruluk, erek, Tanri, zihin, doga gibi kavramlarla ¢aligir. An-
cak burada bilim veya daha dogrusu bilimlerle felsefe arasin-
da, birincinin kavramlarinin farkli 6zel varlik alanlarina iligkin
olmasina karsilik, ikincinin daha genel birtakim kavramlar
kullanmasi anlaminda bir farkliliktan séz edilebilir. Ozellikle
telsefenin bir kolu, metafizik diye adlandirilan aragtirma ala-
n1 geleneksel olarak ‘varlik olmak bakimindan varligin bilimi,
yani her varlik ve aragtirma alaninda kendini gosteren genel
karakterlerin incelenmesi ve madde, form, olumsallik, yasa,
siireg, olus, neden, eser, yap1 vb. gibi bunlari ifade eden kav-
ramlarin analizi olarak tanimlanmugtir.

Felsefenin Analitik ve Sentetik islevi

Felsefi diisiincenin bir diger ozelligi, onun ¢dziimleyici (ana-
litik) ve kurucu, insa edici (sentetik) islevidir. Felsefi diisiin-
cenin analitik islevi derken kastedilen, yukarida da kismen
isaret ettigimiz gibi, filozofun kendisinin de iginde bulundu-
gu ve bir pargasini tegkil ettigi diinyay1 anlamak ve kavramak
i¢in kendisine sunulan her tiirli bilgi, deney, alg: ve sezgi so-
nuglarindan olugan malzemeyi kendi bilgi, deney, alg1 ve sezgi
yetilerine gore yeniden diisiinmesi, analiz etmesi, aydinliga
kavugturmast iglevidir.

Ancak filozof yalnizca bununla yetinmez, diinyay1 parca-
lanmis veya pargalarina ayrilmig bir halde 6ylece birakmaz;
buna paralel olan diger bir diisiinme fiili ile bu tizerinde disi-
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niilmiis, ¢6ziimlenmis, aydinhga kavusturulmus malzemeden
veya verilerden hareketle diinyay: yeniden insa eder, kurar,
bir birlik ve biitiinlige kavusturur. Buna felsefenin sentetik
veya sistemlestirici islevi ad1 verilir. Boylece Sofistler’in, Hu-
me’un, Viyana gevresine ait bazi filozoflarin felsefenin daha
ziyade analitik diye adlandirilabilecek islevi alaninda temaytiz
etmelerine kargilik Platon, Aristoteles, Ibni Sina, Hegel gibi
filozoflar kendi paylarina diinyayi biitiin parcalar1 birbirleriyle
uyumlu bir bitiinliik arz eden mimari bir yapi olarak yeniden
kuran sistemci filozoflar olarak kabul edilebilirler.

Felsefe ve Degerler

Bilgelik Sevgisi Olarak Felsefe

Felsefi diisiincenin bilimden farkli olan en 6nemli bir diger
ozelligi, bilimin yalnizca olgularla ilgilenmesine karsilik, fel-
sefenin olgular yaninda ayni zamanda degerler, anlamlar, ide-
aller veya erekler diye adlandirilan bir varlik tiiriinii veya bun-
lar1 i¢ine alan bir varlik alanini kendisine konu edinmesidir.

Felsefe deyimi yukarida isaret edildigi gibi Yunanca ‘bilge-
lik sevgisi’ anlamina gelen ‘philosophia’ deyiminin Arapgalas-
mus seklidir. Simdi kelimenin kok anlaminin isaret ettigi gibi
felsefe bilginin (Yunancasi episteme) ve bilgeligin (Yunancast
sophia) kendisi, ona sdhip olma iddias: degil, bilginin, ancak
bundan ¢ok daha 6zel olarak bilgeligin (Arapcas: hikmet) sev-
gisidir. Bilgelik veya hikmet bilgiden farkl, ok daha iddiali ve
zengin bir kavramdir. Bilgelik, en basit ifadeyle, insan hayat:-
nin anlami ve degerine iliskin derin bilgidir. Bilgelik, kendisine
sahip olana mutluluk ve kurtulus saglayacagi, hayatina anlam
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ve deger katacag1 varsayilan anlamli ve degerli bilgidir. Orne-
gin gok cisimlerinin kiitleleri ile dogru, aralarindaki uzaklhigin
karesi ile ters orantili olarak birbirlerini ittikleri veya ¢ektikle-
rine iligkin Newton'un evrensel ¢ekim yasasi, fizik biliminin
veya astronominin alani iginde ele alinmasi gereken, olguya
iliskin bir bilgidir; ama bu bilgi, bizzat Newton veya bir bagka-
s1 tarafindan, evreni matematiksel bir bicimde ve belli bir pla-
na gore diizenli ve uyumlu olarak yaratan akilli bir Tanr’'nin
varlik tizerindeki damgasindan haber veren, onun bir isareti,
bir 4yeti olan sey olarak yorumlandiginda artik bilgi olmaktan
daha fazla bir sey, bir bilgelik olur. Bilgelik, Sokrates’in ugrun-
da 6liimii géze aldig bilgidir. Bilgelik, biiyiik Islam filozofu
Ibni Riist’iin, Kur'an'in evrene bakarak bizi onun yaraticist
hakkindan diigsiinmeye davet ettigini s6yledigi bilgidir.

Degerler Felsefesi

Buradan felsefenin, bilimin ele almadig iyi-koti, giizel-girkin
gibi degerleri ele alan ve genel olarak ‘degerler felsefesi’ (axi-
ology) adiyla adlandirilan disiplininin kaynag ve varlik gerek-
cesi ortaya ¢tkmaktadir.

Bilindigi gibi bu iki kavram ciftinden birincisi ‘ahlak fel-
sefesi’nin (veya etigin), digeri ise ‘sanat felsefesi'nin (veya es-
tetigin) ozel ilgi alanidir. Hatta Aristoteles’in hakli uyarisina
uygun olarak birey planinda ‘iyi veya kotit'yii ele alan felsefe
disiplinini ‘ahlék felsefesi, toplum diizeyinde, siyasal rejim
planinda ‘iyi veya koti'yii, yani iyi veya kotii yonetimi konu
alan felsefe disiplinini ‘siyaset felsefesi’ olarak adlandirabiliriz.

Bundan daha da ileri giderek ahldki bakimdan degil, bi-

limsel-olgusal bakimdan ‘dogru ve yanlig'1 bir norm olarak ele
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alip, bu tiir bir bilgi dogrulugunu kendisine konu edinen man-
tik veya bilim felsefesini de bu anlamda bir tiir deger felsefesi
disiplini olarak diisiinmenin miimkiin oldugunu ileri siirenler
de vardr.

Nihéyet yine bu anlamda olmak tizere ve yeri geldiginde
ayrintili olarak tizerinde duracagimiz sekilde ‘din’i bir olgu
bi¢iminde inceleyen ‘dinler tarihi, ‘kargilagtirmali dinsel in-
celemeler’ gibi bilimsel galigmalar1 degil, ‘din’i bir deger alan1
olarak inceleyen ve bu baglamda Tanri, insan, ibadet, giinah,
sevap, kurtulus gibi dinsel temel kavramlar: felsefi ve deger-
lendirici (evaluative) bir sorugturmanin konusu yapan ‘din fel-
sefesi'ni de bir tiir deger felsefesi olarak ele alabiliriz.

Felsefenin Belli Bash Disiplinleri

Boylece bu kitapta ele alacagimiz belli bagh felsefe disiplinle-
rini ve bunlarin 6zel ilgi alanlar1 ve problemlerini de saymus
olmaktayiz. Bunlar sirasiyla ‘bilgi teorisi’ veya ‘bilgi felsefesi,
‘bilim felsefesi, ‘varlik felsefesi’ veya ‘ontoloji, sonra sirasiyla
birer deger felsefesi disiplini olarak ele alinmasi gerektigini be-
lirttigimiz ‘ahlak felsefesi), ‘siyaset felsefesi, ‘sanat felsefesi veya
‘estetik’ ‘din felsefesi’ ve nihéyet ‘egitim felsefesi’ disiplinleri
veya dallaridir. Bu arada yukarida sayilan disiplinlerden bagka
bazi disiplinlerin, hukuk felsefesi, dil felsefesi, toplum felsefesi
gibi disiplinlerin de felsefenin belli bagh disiplinleri arasinda
yer aldigini belirtelim.

Felsefe-Bilim iliskisi

Yukarida isaret edildigi tizere felsefe bilimle su ortak 6zellik-
leri paylagir: a) Her ikisi de genel olarak akil adina konugur-
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lar ve kendilerini akla dayanan nedenlerle, gerekgelerle hakli
kilmaya calisirlar; b) her ikisi de bilingli, yontemli ve sistemli
birer aragtirma faaliyetidirler; c) her ikisi de kavram ve soyut-
lamalar kullanarak ilke ve yasalara varmak isterler, genelleme-
ler yaparlar.

Ote yandan onlar arasindaki farkliliklari da su ana bagliklar
altinda toplamak miimkiindiir:

a) Bilimin kavram ve soyutlamalar1 felsefeninkine gore
daha az geneldir ve o, daha 6zel konulari ele alir.

b) Felsefenin hem olgular1 hem de degerleri ele almasina
kargilik bilim ancak olgularla veya ancak bir olgu olarak
degerlerle ilgilenir (6rnegin insan bilimleri veya sosyal
bilimler). Bu su demektir ki degerler, anlamlar, ideal-
ler, erekler, boyle olmalar1 bakimindan, bilimin konu-
su olamazlar. Daha basit bir deyisle, bilim ele aldig
olgular iizerinde iyi, koti, dogru, yanls, hakli, haksiz
vb. tiirinden deger hiikiimleri veremez, onlara erekler,
idealler, anlamlar yiikleyemez.

¢) Bilimin Onermelerinin dogrulanabilmelerine (tahkik
edilme, verification) kargilik felsefesinin Snermeleri
dar anlamda dogrulanamaz. Bunun bir sonucu olarak
bilime dayanarak hesaplamalar yapip ndeyilerde (pre-
diction) bulunma imkanina sahip olmamiza kargilik fel-
sefede boyle bir sey soz konusu degildir.

d) Bilimsel aragtirma ve buluglar yapma yontem ve ustl-
lerinin belli ve 6gretilebilir olmalarina karsilik felsefe-
nin filozoflar tarafindan bile tizerinde uzlasilan belli ve
standart bir aragtirma, diisiinme yontemi mevcut degil-
dir. Bu da su demektir ki her filozofun kendisine 6zgii
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bir felsefe yapma bigimi vardir. Bu durum yukarida
zikrettigimiz Kant'in ‘felsefenin degil, felsefe yapmanin
ogrenilmesi gerektigi’ yoniindeki @inli séziniin dog-
ru olmakla birlikte, felsefe yapmay1 6grenmenin bilim
yapmay1 6grenmekten ¢ok daha zor oldugu konusunda
bizi uyarmalidir

e) Ve nihayet bilime dayanilarak bilimin uygulamas: olan
teknolojiler yaratilabilmesine kargilik felsefede boyle bir
imkan mevcut degildir. Felsefe bir diisiinme (nazar, the-
oria) ve eylemedir (amel, praksis), bir yapma, meydana
getirme (sanat, production, tekhne) degildir. Dolayisiyla
ondan, bilimden oldugu gibi bir teknigin, teknolojinin,

sanatin, sanayinin ¢ikmasi s6z konusu degildir.

Bununla birlikte felsefenin tarih i¢inde kendisiyle en fazla
isbirligi icinde bulundugu, kendisinden en fazla etkilenip ken-
di paymna da en fazla etkiledigi en 6nemli kiiltiirel-insani faali-
yet, bilim olmustur. Felsefe, her seyden 6nce insanin kendisini
cevreleyen evreni, toplumu, insanin bizzat kendisini tanimak
ve bilmek amacina yonelik oldugundan gesitli bilimlerin bi-
tin bu konulardaki ¢aligmalarinin sonuglarindan haberdar
olmama liiksiine sahip degildir. Ote yandan bilimin amac1 da
dogru bilgi olduguna gore o, dogru bilginin imkéni, kogullari,
kaynaklari, sinirlar1 konusunda kendisine yol gosterebilecek,
kendisini elegtirecek ve bilingli kilacak felsefi sorugturmala-
rin sonuglarina kayitsiz kalamaz. Bununla birlikte felsefe bi-
lim degildir ve felsefede-bunu felsefe hesabina bir istiinliik,
ayricalik olarak soyleyelim- bilimde oldugundan daha biiyiik
olcude ‘yaratic1 zekd'ya, bilgi birikimine, sezis ve duygulara
ihtiya¢ oldugundan soz edilebilir.



FELSEFEYE GIRIS

Felsefe-Din iliskisi

Din ve dinsel bilginin 6zellikleri hakkinda kitabimizin son bo-
limiinde ayrintili agiklamalar verilecektir. Burada su kadarini
belirtmekle yetinelim ki dinsel denebilecek bilgi ile bilimsel
veya felsefi bilgi arasinda gerek kaynaklari, gerek erekleri, ge-
rekse yapilar1 bakimindan buytik farklilhiklari vardir. Aslina
bakilirsa dinde, bilim ve felsefede anlagildigr anlamda bir bil-
giden soz edilemeyecegi bile soylenebilir. Din ‘insan hayatini,
insanin i¢inde bulundugu evrenle belli 6l¢iide doyurucu ve
anlaml bir iligkiye sokma ¢abasi ve insani iglerin yirttilme-
sinde bilgelik saglama girisimi'dir. Ama din bunu, entelektiiel
bir plandan ¢ok pratik ve duygusal bir planda gergeklestirmeye
caligir. Daha basit bir deyisle din, insanin diinyayi bilme ihtiya-
cndan ¢ok, diinyaya ve onu idare eden ilkeye, Tanr1’ya, insan
hayatinin bir anlami olduguna inanma ihtiyacina cevap verir.

Inanma ve bilme arasinda ise apagik bir farklilik vardir: Bi-
linen bir seye inanilmaz, o sey yalnizca bilinir. Ornegin ben su
yaziy1 yazarken oda sicakliginin, termometreye bakmam so-
nucu, 28 santigrat derece oldugunu biliyorum veya ben suyun
agag gibi cisimleri kaldirma 6zelligine sdhip oldugunu biliyo-
rum veya ben yine bir liggenin i¢ agilarinin toplaminin 180
derece oldugunu biliyorum.

Simdi biitiin bu bilgilerimle ilgili olarak benim ayni za-
manda bunlara inandigimi séylemenin makal bir anlamu
yoktur. Inanilan bir sey ise bilinmez, daha dogrusu dinde s6z
konusu olan iman (faith, foi) anlaminda, yani gergek, saf anla-
minda inanmada inanilan gey bilinme ihtiyaci iginde degildir
veya herhangi bir bilgi ile dogrulanmaya ihtiyag gostermedigi
gibi herhangi bir kargi-bilgi tarafindan yanhslanabilecek bir
yap1 ve Ozellikte de degildir.
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Bagka deyisle iman anlamindaki inancin konusu olan sey,
herhangi bir bilgi ile ortadan kaldirilmasi yapisal olarak miim-
kiin olmayan seydir veya dyle olmalidir. Ornegin, diyelim ki
ben bu anlamda bir inangla Tanr’'nin var olduguna inanyo-
rum. $imdi ne tiir bir bilgi benim bu inancimi sarsabilir veya
ortadan kaldirabilir? Iddia edildigi gibi Yuri Gagarin'in ilk
defa uzaya ciktiginda orada Tanrr’y1 gérmemesine iligkin bilgi
mi? Ancak ben yine bilindigi gibi bu kanita kargi Papa’nin séy-
ledigini syleyebilirim: “Tanri’'nin uzayda oldugunu, cisimsel
bir varlik oldugunu séyleyen kim?”. Veya acaba bu bilgi, iyi in-
sanlarin bu diinyada ac1 ¢ektikleri, kétiilerin ise herhangi bir
engel veya yoksunlukla karsilasmadiklarina iligkin pratik-em-
pirik bilgi mi olacaktir? Ancak Tanrr’ya inanan biri olarak be-
nim bu kanita da cevabim hazirdir: Obiir diinyay1 kimse gor-
memistir. {ldhi adaletin &biir diinyada gerceklesmeyecegini
kim iddia edebilir? O hilde inanan bir insanin inanci, zaten
bu tiir bir bilgi ile ortadan kalkmayacak 6zellikte bir inangtir.

Ote yandan dinler kendilerine yonelen insanlardan aslin-
da “bilgi’ de istemezler, giinkii o ‘bilgi’yi zaten kendileri onlara
verme iddiasindadirlar. Onlarin insanlardan istedikleri, verdik-
leri bu bilgiye, getirdikleri mesaja inanilmasi, iman edilmesidir.
Zaten imanin degeri, ileride gorecegimiz tizere Kierkegaard ve
ondan 6nce bazi Miisliiman Keldmcilar tarafindan tarafindan
isaret edilmis oldugu tizere son tahlilde burada yatabilir: Eger
bilmek iman etmenin veya inanmanin yerini tutabilseydi veya
iman edilen sey aym1 zamanda bilinmesi yapisal olarak mim-
kiin bir sey olsaydi, o zaman dine gerek kalmaz, bir siire sonra
inancin yerini bilgi alirdi. Iman, insanin bir sey, bir varlik, bir
deger hakkindaki bilgi eksikliginden otiirii gegici bir siire i¢in
benimsenen ve bu konuda kesin, giivenilir bilgilere ulagma im-
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kan1 dogduktan sonra yerini bu bilgiye terk etmesi gereken bir
zihin etkinligi veya bir ruh tasdiki degildir; tersine bir sey, bir
varlik, bir deger hakkinda, bilgiden bagimsiz olarak benimse-
nen ve herhangi bir karsi-bilgi ile ortadan kaldirilmasi s6z ko-
nusu olmayan, ¢iinkd insan ruhunun ayr bir planina ait olan
orijinal bir zihin etkinligi veya ruhsal-iradi bir tasdiktir.

Bundan c¢ikacak en 6nemli sonug, bir seye inanma veya
iman etme ile bir seyi bilme arasinda, her zaman, asla dol-
durulamayacak olan bir araligin, mesafenin bulunacagidir.
Bundan gikacak bir diger sonug ise insanlarin ancak herhan-
gi bir bilgiyle ortadan kaldirilamayacak varliklara, degerlere
inanmalarinin makdl veya kabtl edilebilir olacagidir. Imanin
gercek bir deger ifade edecegi, insan hayati igin gergekten an-
lamli olabilecegi yer ancak buras: olabilir. Bunun disindaki
seylere inang, o halde, dogru anlamda inang degildir; olsa olsa
batil inang, yani yanhs oldugu apagik bilinen veya bilinebile-
cek olan sagma inangtir. Ornegin kimse makdl veya anlamlt
bir tarzda, kadinlarin erkeklerden daha az zeki, daha az kigilik
sahibi olduguna, bundan dolay: onlara erkeklere gore daha
az haklar tanimak gerektigine inanamaz. Ciinkii bu, herkesin
pratik-empirik tecrtibesi igcinde apacik yanls oldugunu gordi-
gii bir sey oldugu gibi bilimsel-psikolojik ¢alismalar, testler ta-
rafindan da dogrulanmayan bir tezdir. O hilde insana uygun,
insani varlik igin kabtl edilebilir, degerli inang, ancak gergek-
ten herhangi bir tiirden bilgiyle ortadan kaldirilmasi miimkiin
olmayan varliklara, seylere veya degerlere inang olabilir.

Biitiin bu verilere ragmen dinlerin, temel kavramlari veya
degerleri ile ilgili olarak bir bilgi degeri tasiyor gibi goriinen
ifadelerde bulunduklar1 ve bizden zaman zaman onlar ‘bil-
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me'mizi istiyorlarmis gibi taleplerde bulunduklar: bir olgu-
dur. Bunlarin nasil yorumlanmasi gerektigini ise din felsefesi-
ne ayirdigimiz bolimde yapacagimiz tartismada gostermeye
calisacagiz.

Felsefe-Sanat iliskisi

Acaba sanat veya sanatg1 herkesin anlayabilecegi bir bi¢cimde
duygu ve diisiincelerini dile getirdiginde bize bir sey bildirir
mi? Bagka deyisle sanatginin verdigi bilgi ne tiir bir bilgidir,
daha dogrusu o bir bilgi midir?

Bilimden ve hatta felsefeden farkli olarak sanat yapiti, nor-
mal algilanan diinya ile, nesneler diinyasi ile ilgili olarak bize
bir sey bildirmez. Onda yine felsefe ve bilimden farkli olarak
hi¢bir olay veya yasa ileri siiriilmez ve yine bilim ve felsefeden
farkli olarak onda higbir sey, dogru veya yanlis degildir. Sanat,
olsa olsa sanat¢inin diinyasini, onun gergegini bize anlatir.
Bu gergek ise siiphesiz bilim ve felsefede alisilagelen anlam-
da nesnel veya evrensel bir gercek degildir, 6znel ve kisisel bir
gergektir.

Ote yandan sanat¢inin ana amaci da bize bir seyler soyle-
mek degil, bir sey telkin etmek veya bizde bir sey, 6zellikle bir
duygu, bir heyecan uyandirmaktir. Bundan dolay1 onun dili
bilim veya felsefenin diline en fazla yaklastigi durumda bile
aligilagelen anlamda normal bir dil degildir, 6zel bir dildir.
Onun anlami da ileride gostermeye ¢alisacagimiz gibi man-
tiksal anlam degil, siirsel anlamdir. Bununla birlikte iyi kurul-
mus bir felsefi sistemin bizde, iyi diizenlenmis bir roman, iyi
yazilmus bir siir veya iyi bestelenmig bir senfoni kadar estetik
bir duygu veya heyecan uyandirdig: bir gergektir.
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Felsefenin Yarari

Son olarak felsefenin yarar1 veya gerekliligi, onun toplum-
sal-kiiltirel islevi ve felsefenin tarihsel gelisimi ile ilgili olarak
birkag s6z s6ylemek istiyoruz. Mongolfier kardesler icat etmis
olduklar: balonla ilk uguslarini yapmak istedikleri sirada, gos-
teriyi izlemek i¢in meydanda toplanan seyirciler arasindan biri,
yaninda bulunan saygideger goriintislii, yash bir baya donerek
biraz da naif bir tavirla su soruyu sorar: ‘Iyi de bayim, bu ne
ise yarar?. Sz edilen yagh bay —ki o siralarda Fransa’y1 ziyaret
etmekte olan {inlii Amerikal: bilgin ve siyaset adami Benjamin
Franklin'dir— hosgoriilii bir sekilde giilimseyerek su cevabi ve-
rir: ‘Iyi de bayim, yeni dogmus bir bebek ne ige yarar?’

Kanimizca bu cevap, felsefenin ve aslinda daha genel ola-
rak diger 6nemli temel kiiltiirel etkinliklerin son tahlilde ne
ise yaradiklar1 sorusuna verilebilecek en giizel ve anlamli bir
cevaptir. Konuya salt bir ise yaramak agisindan baktigimizda
en ¢ok ise yaradigini diisiindigimiiz baz1 etkinliklerimiz, 6r-
negin bilim bile gogu kez bir ise yaramaz. Ciinkii tip bilimi
sayesinde hastaliklarimiz1 iyilestirip, acilarimizi azalttigimiz
bir gergektir; evet, tip bu aqidan faydalidir ve saghigimizi ko-
rumamiza yarar. Ama evrenin ge¢miste ne kadar zaman 6nce,
nasil meydana geldigini, uzayda, nerelerde, hangi galaksilerin
bulundugunu, dinozorlarin giiniimiizden ne kadar 6nce ve
neden ortadan kalktiklarini bilmek dar anlamda bizim ne igi-
mize yarar?

Belki aritmetik bilimi, aligveris yaparken ne kadar para
6deyecegimizi, ihtiyaglarimizi en hesapl olarak nasil kargila-
yabilecegimizi bilmemize yarar; ama uzayda bir noktadan bir
dogruya birden fazla paralel gizilip cizilemeyecegine iliskin
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olarak geometride ¢aglar boyunca yapilmis olan biitiin o ge-
ometrik tartigmalar ne ise yarar?

Ornekleri ¢ogaltmak miimkiin, ama gereksizdir. Bilimin
zaman zaman, hatta ¢ogu zaman isimize yaradig1 bir gergektir.
Ama bilim adami veya bilim adamlarinin gogu, aragtirmalarin
yaparken, yaptiklari aragtirmalarin bir ige yarayip yaramayaca-
g1 kendilerine sormazlar bile. Bilim adaminin amaci, Aris-
toteles’in soyledigi gibi, her seyden 6nce ve asli olarak ‘insa-
nin dogal olarak sahip oldugu bilme arzusunu doyurmak’tir.
Bir bilimsel aragtirmay tetikleyen sey, cogu zaman pratik bir
probleme ¢6ziim bulmak amaci degil, bir bagka bilimsel galis-
ma ve bu bilimsel ¢aligmanin ortaya koydugu bagka bir bilim-
sel problemdir.

Aymi sekilde sanatin veya sanat eserinin bize bir yarar sag-
ladigini s6ylemek, hemen hemen sanatin varlik amacini inkar
etmektir. Evimizde kullandigimiz bir sandalyenin agiklayici
nedeni, tizerinde oturma imkénini saglamasi suretiyle bize
yarar saglamasidir. Ceketimizi astigimiz bir aski da ceketimi-
zin burugmamasina yarar. Ama sandalyenin kendisinin XVI.
Louis stili bir sandalye olmasi veya askinin, diyelim ki tinli
bir heykeltiragin elinden ¢itkma bir aski olmasinin, bu birin-
ci anlamda bir fayda saglamasi s6z konusu degildir. Bu son
iki durumda faydanin disinda ve ondan tamamen bagimsiz
bir deger isin icine karigmaktadir ki o da ‘giizel olan’la, ‘este-
tik bakimdan haz verici, heyecan verici olan’la ilgili degerdir.
Kant’in estetik degerin 6zelligini belirttigi dort tinlii formu-
liinden birincisini, sanatin temel kavramlar olan estetik hazla
onun konusu olan giizelin ne olduklarmna iliskin formiiliini
burada zikretmemiz yerinde olacaktir: “Estetik haz, bir nesne-
yi veya bir temsil bigimini hi¢bir gikar giitmeyen bir hoglanma
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veya hoglanmama duygusuyla yargilama yetisidir. Bu hoglan-
ma duygusunun konusu olan seye de giizel denir”.

Ahlaka gelelim: Onun bir ise yaramasi séyle dursun, ger-
gekten ahldkli davranan istiin bazi insan 6rneklerinde oldugu
gibi (6rnegin Sokrates, Isa, Buda), bu davraniglar1 sergileyen
insanlara hayatlar1 boyunca eza, cefa, mihnet, hatta 6liim ge-
tirmis oldugu olgusal bir gergektir. O hélde ahldksal davran-
manin insana alisilagelen, normal anlamda bir fayda, bir zevk
vermedigi de agiktir.

Nihéyet buitiin bunlara benzer bir sekilde felsefe de 6zii iti-
bariyle ve son tahlilde bir ise yaramaz; meger ki insanin kendisi-
ni gevreleyen evreni, insan hayatinin bir anlami olup olmadig-
ny, insan kaderinin ne oldugunu, insanin hangi eylemleri ile ne
ol¢tide kaderini degistirebilecegini ve kendi segiminin sinurlar
ierisinde hangi eylem ve gabalarin pesinden kogmasi gerekti-
gini, ne tiir bir hayatin gerek bireysel, gerek toplumsal olarak
en iyi hayat oldugunu vb. bilmeye ¢alismasinin insan igin ¢ok
yararly, ¢ok faydah bir sey oldugunu s6ylemis olmayalim! Fel-
sefi aragtirmanin siiphesiz daha 6nce isaret ettigimiz gibi bagka
planlardan bagka faydalar1 vardir. Ornegin bilimlere yardime
olabilir, dinlere yardimc1 olmustur vb. Ancak onun arkasinda
bulunan en temel motif, en iyi bi¢cimde Sokrates’in su ctimlesin-
de ifade edilmis olan motiftir: “Sorusturulmayan, tizerinde dii-
siiniilmeyen bir hayat, yasanmaya degmez”. Insan, kendi hayat:-
n1 inceleme kabiliyetidir. Bu olmaksizin o, higtir. Felsefe, insan
insan yapan ve bir hi¢ olmaktan kurtaran aragtirma, sorusturma
ruhunun, anlamlandirma, yorumlama ve degerlendirme etkin-
liginin, 6nemli sorular sorma ve onlara ciddi olarak cevaplar
arama ozelliginin, erdemli olma ve mutlu yagsama talebinin, ki-
saca bilgelige ulasma 6zleminin en hakiki ve belki tek ifadesidir.
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a posteriori: Deneyden gelen, deneyin
arlind olan (bilgi).

A priori: Deneyden gelmeyen, deney 6n-
cesi (bilgi).

ahlak felsefesi (Etik): Ahlaki, ahlaki davra-
nislari konu alan felsefi arastirma, felsefe
dal.

akilalik: Bilginin kaynaginin yalnizca akil
oldugunu ileri stiren bilgi felsefesi goris.

analitik felsefe: Felsefenin biricik islevinin
dilin veya onermelerin analizi oldugunu
ileri stiren felsefe gorusu.

anlam: Bir kelimenin, bir 6nermein belirt-
tigi, isaret ettigi sey.

aragcihk (instrumentalism): Dogrunun,
problemlerin ¢6ziimiinde bir ara¢ oldugu-
nu ileri stiren pragmatist gorus.

arkhe: T6z, ana madde, degisenin altinda-
ki degismeyen sey.

bilgelik: Hikmet, doyurucu bilgi, insan
hayatinin degeri ve anlamina iliskin derin
bilgi.

SOzZLUK

AHMET ARSLAN | FELSEFEYE GIRIS
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bilgi felsefesi (epistemology): Bilginin imkani, kaynad, sinirlari ve de-
recelerini arastiran felsefe dal.

deger: Olgularailiskin insan tavri; olgular ve seyler hakkinda insan ihti-
yaclari, ilgileri, idealleri bakimindan verilen yargi.

deneycilik (empiricism): Bilginin kaynagdi olarak duyular, g6zlem ve de-
neyi kabul eden bilgi felsefesi gorisd.

deneysel bilim: Formel bilimlerden farkli olarakinsan deneyinin konu-
su olan herseyi inceleyen ve doga ve insan bilimlerini icine alan bilim.

din felsefesi: Dini felsefi olarak inceleyen arastirma.

dogmacilik: Bilginin miimkin olduguna inanma; stipheciligin karsiti
olan ogreti.

dogru: Gercege uygun olan, onu kendisinde oldugu gibi yansitan
Oénerme.

dogrulama: Bir varsayimin dogrulugunu géstermek icin yapilan islem-
lerin tima.

dogruluk: Dogru bir 6nermenin 6zelligi.

duyumculuk: Bilginin kaynagini dar anlamda duyular veya duyumda
bulan bilgi felsefesi 6gretisi.

elestiri felsefesi (critisism): Bilginin imkani ve sinirlar tzerine Kant'in
baslatimis oldugu akim ve felsefe yontemi.

entelektiializm: [Ahlak felsefesi bakimindan] ahlaki davranisin belirle-
yicisi olarak akl kabul eden ve ahlaki bilgiye indirgeyen goris.

estetik: Sanat ve dogada guizeli ele alan felsefi aragtirma.

formel bilim: Diistincenin bicimi ve kendi kendisiyle tutarliligi isle ilgi-
lenen mantik ve matematik gibi bilimler.

gercek: Dogru bir dnermenin konusu olan, bilingten, tasarimdan ba-
gimsiz olarak var oldugu kabul edilen sey.

gercekcilik (realism): [Varlik felsefesi bakimindan] 6zneden, bilingten
bagimsiz olarak bir varligin oldugunu ileri siiren 6greti.
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gorelicilik (relativism): [Ahlak felsefesi bakimindan] iyi ve kétiinin kisi-
den kisiye ve toplumdan topluma degistini ileri stiren gors.

hazcilik (hedonism): En yiiksek iyinin ve insan davranislarinin ereginin
haz oldugunuileri siiren ahlak felsefesi goriist.

idea: Fikir, diislince, tasarim, diisincenin konusu olan, distndlir olan
sey.

idealizm: Varligin maddi yapida olmadigini, diislince veya ruh cinsin-
den oldugunui ileri stiren varlik felsefesi gorisu.

ikicilik (dualism): [Varlk felsefesi bakimindan] evrende birbirine indir-
genemez yapida iki farkli t6z bulundugunu ileri siiren gords.

imancilik (fideism): Tanr'yl kavramada akla degil, yalnizca inanmaya,
imana agirlik veren 6greti.

kavram: Nesnelerin veya olaylarin ortak 6zelliklerini ifade eden genel
tasarim.

kozmolojik kanit: Evrenin varligindan hareket ederek, Tanri'nin varhgi-
niispat etmeye calisan kanit.

kuram (bilimsel): Bilimsel yasadan daha genis, daha biyik ve daha
sistemli varsayim.

madde: Uzay ve zaman icinde yer alan ve niceliksel olarak 6lcllebilir
varlik tiird.

materyalizm: Varligin madde oldugunu veya maddeye indirgenebile-
cegini ileri siiren goris.

metafizik (fizik 6tesi): Tanr, ruh, 6limsizlik gibi fizik 6tesi varlik ve
olgularlailgilenen arastirma; madde-form, birlik-cokluk gibi varligin en
genel 6zelliklerini konu alan felsefe dali.

nesne: Varlik; bilenin kendisine yoneldigi ve bilgini konusu olan sey.

nesnel idealizm: varolan tek sey olarak Tanri veya ruhu, zihni kabul
eden ve insan dustincesini bu ruhun ve zihnin bir parcasi olarak alan
Hegelci goris.

olgu: Olan, varolan, gerceklesmis olan.
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olguculuk (positivism): Deneyciligin bir tiirl; metafizigin diismani olan
ve deneyle denetlenemeyen sorulari anlamsiz bulan felsefe akimi.

ontolojik kanit: Tanri kavraminin pozitif iceriginden Tanri’'nin varhgini
ispat etmeye calisan kanit.

éndeyi (bilimsel): Onceden gérme, tahmin; bilimin sonuglarina daya-
narak ileride olacak seyler hakkinda tahminde bulunma.

onerme: Dogru veya yanlis oaln herhangi bir ctimle.

ozdeslik ilkesi: Aklin veya zihnin temel ilkesi; her tiirli dogru akil yu-
ritmenin dayanadi olan ilke.

oznel idealizm: Bilen 6znenin ve onun biling iceriklerinin varoldugunu
ve dis diinyanin, 6znenin biling iceriklerinden ibaret oldugunu savu-
nan gorus.

paralelizm: [Varlik felsefesi bakimindan] madde ve dlsiincenin veya
benden ile ruhuniki ayr t6z olmayip, Tanr’'nin iki 6z- niteligi oldugu
ve birbirleri Gizerinde etkide bulunmayip, yalnizca birbirlerine paralel
davranislar gosterdiklerini ileri stiren gors.

sagduyu bilgisi: Glindelik bilgi, amiyane bilgi; ayni biyolojik yapiya
veya toplumsal kosullara sahip olduklarindan dolayi insanlarin ortak
olarak paylastiklari bilgi.

sezgicilik: insanda, duyular ve aklidan farkli olarak, bilmek istedigi bir
seyi dogrudan ve aragsizbir kavrayisla bilmesini mimkiin kilan bir yeti
oldugunu savunan gorus.

siiphecilik (scepticism): Oznel nedenlerden hareketle bilginin imka-
nindan siphe etme.

tanricilik (theism): Tanri tanimazciligin reddi, kisisel ve diinya ile ilgile-
nen bir Tanri'ya inanma.

tanribilim (theology): Tann Uzerine felsefi arastirma; herhangi bir dilin
inang 6gelerinden kalkarak onlari kanitlama ve rakip 6gretilere karsi
savunma.

tekbencilik (solipsism): Yalnizca kendi beninin ve &zel, bireysel algi-
larin oldugunu kabul eden, bu algilarin kendi bilinci disinda bir seye
karsilik olduklarini reddeden kisinin gortsa.
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tekcilik (monism): [Varlik felsefesi bakimindan] varligin salt maddi ve-
yaruhsal- zihinsel oldugunuileri stiren goris.

teleolojik kanit: Evtrendek dlizenle hareketle Tanri'nin varligini ispat
etmeye calisan kanit.

tin: Ruh, maddi olmayan s6z.

tinselcilik (spiritualism): Her tlrlt gercekligin 6zlintin tinsel oldugunu,
cisimsel olanin tinsel olanin yalnizca bir gériintlsu oldugunu ileri si-
ren felsefi 6greti.

t6z: Varlik, gercekten varolan sey; niteliklerin ve belirlemelerin tasiyicisi
olan 6zne.

tutarhlik kurami: Dogrunun 6nermeler arasindaki tutarlihktan ibaret
oldugunu savunan goris.

tiim-tanncilik (panteism): Tanri ile doga arasinda ayrim yapmayan ve
Tanr'nin doga oldugunu ileri siiren din felsefesine iliskin gorus.

uyusma kurami: Dogrunun, 6nerme ile dis diinyada bulunan nesne
arasindaki uyusmadan ibaret oldugunu savunan gords.

varlik felsefesi (ontology): Varlik, olus, varlik- olus arasindaki iliskiler,
varligin temel belirlenimleri gibi konulari ele alan felsefe dali.

yaradancilik (deism): Tanr’'nin evreni yarattigini, ancak daha sonra
onun isleyisine karismadigini ileri siiren din felsefesi gorisu.

yararcilik (pragmatism): Dogrunun 6lcuti olarak pratik faydayi, pratik
gecerliligi kabul eden felsefe 6gretisi.

yeni- pozitivizm: Pozitivizmin cagdas bir versionu, felsefenin gorevinin
cesitli insanf etkinlik tarafindan saglanan énermelerin anlamini acikli-
Ja kavusturmaktan ibaret oldugunu savunan goris.
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