iLK CAG FELSEFESi / DOGA UZERINE FELSEFE

Sokrates Oncesi D6nem

ilk Cag Felsefesi

ilk Cag felsefesi, genel anlamda MO 700'lerden baslayip MS 500'lere kadar olan dénemdeki
felsefi gelismeleri kapsamakta ve Antik Cag felsefesi ile ayni anlamda kullaniimaktadir.

Bu gorus, dogu felsefesi ile bati felsefesi arasinda kesin bir ayrim varsayildiginda o6zellikle
gecerli bir felsefe tarihi anlayisi olmaktadir. Felsefe, daha ¢ok dogu felsefesi olarak bilinen felsefe-
lerde Misir, Mezopotamya, iran, Cin ve Hint felsefelerinde sekillenmis, Antik Cag felsefesiyle bili-
nen anlamdaki felsefe gelenegi baslamis olmaktadir. Buna gore, ilk ¢cag felsefesi denildiginde bi-
tiin bu felsefe gelenekleri ve siiregleri dahil olmaktadir. Bu anlamda felsefe tarihi, MO 15. yiiz yil
iran'ina kadar uzanmaktadir. Ote yandan belli basli felsefe tarihi kitaplariysa genel bir yaklasim
olarak ilk Cag felsefesi ile Antik Cag felsefesini ayni anlamda ele almaktadirlar. Antik Yunan, Helen
ve Roma felsefesinin belli bir dénemi bu anlamda Antik Cag felsefesi ya da ilk Cag felsefesi olarak
bilinmektedir.

Hint ve Cin kiiltir( dista birakildiginda, MO 6. yiizyilda baslayip MS 5. hatta 6. yizyila tnli
Romali imparator Justinianus'un Yunan felsefesini temsil eden son okul olan Atina Okulu'nu kapat-
ti1g1 529 yilina kadar uzanan ilk Cag felsefesi veya Antik felsefe, Helenik felsefe ve Helenistik felsefe
olarak ikiye ayrilir.

Bunlardan Antik felsefenin ilk 300 yillik dénemine tekabiil eden dénemi, onun en yogun en
glclt, en parlak dénemine karsilik gelir. Cok daha uzun veya yaklasik 700 yillik bir tarihi olan Hele-
nistik felsefeyle kiyaslandiginda, hemen hemen biitlinliyle ona karsit 6zellikler sergiler. Buna gore,
Antik donem, dini veya mitolojik distinceden kopusla, dogal olaylarin dogalistii nedenler yerine
yine dogal nedenlerle agiklanmasi gerektigi inanciyla baslarken; Helenistik felsefe 6zellikle son
donemlerinde veya Yeni-Platoncu felsefede dine yeniden yaklasir ve mistik bir karakter kazanir.

Tarihsel olarak Thales ile baslayip, Aristoteles'in 6ldugu 322 yilina kadar devam eden I. d6-
nem, kendi icinde Presokratik felsefe veya doga felsefesi, Sokratik felsefe veya insan Uzerine felse-
fe ve Sistematik D6nem veya Biiyiik Sokratikler dénemi olarak tice ayrilir. Antik felsefenin, MO 4.
ylzyilin son ceyreginde baslayip, MS 6. yiizyila kadar devam eden ikinci blyiik donemi Helenistik-
Roma felsefesi de iki ana ¢agdan ya da felsefe ¢igirindan meydana gelir. Bunlardan birincisi, resmi
olarak MO 322 ve 331 yillari arasindaki tarihsel ddneme karsilik gelen Helenestik cagin felsefesidir.
Helenistik felsefenin ana okul ya da felsefeleri, Yunan diinyasinda Platon'un Akademia'siyla Aristo-
teles'in Leykeium'unun yani basinda kurulan Stoaci, Epikiroscu ve Kuskucu okullardir. D6nemin
ikinci ana ¢i1giri ise Roma felsefesinden olusur.

ilk Cag felsefesinin en seckin temsilcileri arasinda Sokrates, Platon ve Aristoteles gibi biiyiik
filozoflari sayabiliriz. ilk Cag felsefesinde, bilimle felsefe hep bir arada olmus, baslangicta doga
felsefesi 6n plandayken, sonlara dogru pratik felsefe agirlik kazanmistir.



Genel Ozellikler

- ilk déneminde Yunan Felsefesi hemen hemen biitiiniiyle dis dogaya, cisimlerin diinyasina
yonelmis olan bir doga felsefesidir.

- Bundan sonra insana karsi uyanan ilgi klasik donemin genis sistemlerine yol agmistir. Bu
sistemlerde Tanri, insan ve doga, bir distince baglantisi icinde kavranmak istenmistir.

- Sistemli bagimsiz ve kisiseldir.
- inanca ve sezgiye degil akla dayaldir.
- Mitolojiye ¢oktanriciliga tepkiyi dile getirir.

- Gorlndsun, coklugun, iliskilerin, oluslarin ardindaki degismez olani arar. Buna da birlik
adini verirler.

Doga Uzerine Felsefe / Sokrates Oncesi Dénem

Antik felsefenin Doga Felsefesi veya Presokratik felsefe olarak siniflanan bu ilk déneminde,
felsefe doga ya da varlik felsefesi olarak belirmistir. Baska bir deyisle, felsefe ilk filozoflarin goris-
lerinde, bir varlik felsefesi, varlik lzerine sistematik bir disiiniim olarak ortaya ¢ikmistir. Bizim
bugtin kendilerini natiiralistler ya da fizikciler olarak sinifladigimiz ilk doga filozoflari, her seyden
once bir gorunus-gergeklik ayrimi yapmis ve goriinislerin ya da fenomenlerin gerisinde, keyfilik ve
gelisi-glzelligin degil de temel ve dizenli bir yapinin var olduguna inanmislardir. Presokratikler
bununla da kalmayip doganin kendi iginde kapall bir sistem meydana getirdigini savunarak, doga-
ya iliskin agiklamanin yine doganin kendi icinde aranmasi gerektigini ileri sirmislerdir. Baska bir
deyisle, Presokratikler dis diinyaya baktiklarinda bir cokluk gézlemlemisler ve bu ¢oklugun, ancak
ve ancak onun kendisinden ciktigl ya da tiredigi bir birlige indirgenebildigi zaman, anlasilir hale
gelebilecegini dolayisiyla agiklanabilecegini dislinmislerdir. Clinki tek tek bireysel varliklardan
meydana gelen bir ¢cokluk, onlarin géziinde anlasilamaz ve agiklanamaz bir seydir. Bundan dolay,
ilk doga filozoflari arkhe problemi Gzerinde yogunlasmis ve dolayisiyla, dis diinyadaki varlklarin
kendisinden dogdugu ilk maddeyi belirlemeye calismistir. Onlarin deneysel imkanlarin yoklugun-
da, varlik ya da doga lzerine spekiilatif bir diisiince faaliyeti gelistirmeleri olduk¢a 6nemli ve kayda
degerdir.

Antik ¢agin bu ilk doneminde Sokrates 6ncesi filozoflar, felsefenin bir varlik felsefesi olarak
gelistigi, bu filozoflarin varlik problemine sirasiyla gorinis-gerceklik, cokluk-birlik, degisme-
kahcihk ekseninde bir ¢oziim getirmeye ¢alismis olduklari séylenebilir. Dinyanin goriindiigu sekliy-
le gelisik anlasilmaz oldugunu kabul eden bu filozoflar, gorlinlisteki coklugu aciklayacak, ona yapi
ve anlasilirhk temin edecek bir t6z, kalici varlik ya da birlik arayisi icinde olmuslardir. Presokratik-
ler, kendi icinde dort doneme ya da okula ayrilirlar. Bu dénem ya da okullardan birincisi, monistik
bir kozmoloji ya da bir madde metafizigi gelistiren lyonya Okulu'dur. ikincisi, maddeden ¢ok form
Gzerinde duran ve bir sayl metafizigi gelistiren Pythagorasci Okul olarak karsimiza gikar. Birlikten
cokluga gecis lzerinde yogunlasan Uglincisind, iki karsit bakis acisiyla temsil edilen iki ayri grup-
tan meydana geldigi icin bir okuldan ziyade dénem olarak karakterize etmek gerekir. S6z konusu
Gglnci donem, bir yaniyla Herakleitos'un diger yaniyla da Parmenides ve izleyicilerinin felsefesin-
den meydana getirdigi Elea Okulu'dur. Dordiincii dénemde ise pliralist bir metafizik gelistirmis
olan Empedokles, Demokritos ve Anaksagoras gibi filozoflar bulunur.



1- iyonya Okulu

Felsefe tarihinin ilk okul veya diisiince gelenegini olusturan iyonyal filozoflar, Thales, Anak-
simandros ve Anaksimenes olarak siralanir. iyonya veya Miletos Okulu, felsefenin ilk okulu olarak
ortaya cikarken, Bati Anadolu kiyilarindaki iyonya da Antik Yunan felsefesinin ilk merkezi olarak
seckinlesir. iyonya okulunu meydana getiren bu (¢ filozofta, birbirine yakin ortak dzellikler mev-
cuttur.

S6z konusu (¢ filozof, mitolojik diisiinceden kopusu ve felsefi distinlise gecisi simgeler. Bu-
na gore, diinyayi agiklamanin biri dogalisti giiclere gonderimle gerceklesen mitik veya mitolojik
digeri ise dogal nedenlere basvurmaktan meydana gelen dogal yol olmak Uzere, iki yolunun bu-
lundugunu kabul ettigimizde, Miletoslu doga filozoflarinin, mitolojik aciklama tarzina alternatif bir
actklama tarzi gelistirmis ve boylelikle, felsefenin kendisini 6ne siirmesinin temsilcisi olmus olduk-
lari séylenebilir.

ikinci olarak bu filozoflar, herhangi bir cikar, pratik amac gozeterek degil de salt bilmek ya
da anlamak igin felsefe yapmislardir. Ote yandan, Thales, Anaksimandros ve Anaksimenes, her ne
kadar felsefede onlarin yasadiklari cagda madde ile ruh arasinda bir ayrim yapilmamis olsa da
felsefe tarihinin ilk materyalistleri olarak bilinirler. Nitekim, nedensel bir varlik anlayisi ortaya ko-
yan ve varhga iliskin dogru bir agiklamanin maddi, fail, formel ve ereksel olmak lizere, dort ayri
nedeni ortaya koymasi gerektigini belirten Aristoteles'e gore, Miletoslu filozoflar yalnizca maddi
neden {izerinde yogunlasmislar ve var olan her seyin kendisinden tlredigi arkhe ya da maddi ne-
deni belirledikleri zaman, varhgi aciklayacaklarini, neyin gercekten var oldugunu belirleyeceklerini
distinmislerdir.

Onlar, bundan dolayi ayni zamanda iki ayri anlam icinde monist filozoflar olarak siniflanirlar.
Bu filozoflarin monist olarak siniflanmalari nedeni, dncelikle onlarin maddeyi evrendeki tek ger-
ceklik olarak gormeleri, yani dis diinyayl meydana getiren ¢oklugun gerisinde bir birlik aramalari
ve madde s6z konusu oldugunda da daha sonraki pliralistler gibi, varligin temeline bir¢ok arkhe ya
da maddi neden degil de tek bir madde yerlestirmeleridir.

Thales (Tales)

Sokrates 6ncesi donemde yasamis olan Yunanli bir filozoftur. Eski Yunan'in Yedi Bilgelerinin
ilkidir. Bircok kisi tarafindan felsefe ve bilimin kurucusu olarak distnulir. Elimize ulasmis hicbir
metni yoktur. Yasadigi doneme ait kaynaklarda da adina rastlanamaz ancak hakkindaki bilgiler
Herodot ve Diogenes Laertios gibi antik yazarlardan edinilir.

Antik cag tarihgisi Apollodoros'a gére Thales, M.0.624 ve M.0.546 arasinda yasamistir. Bi-
limin dogdugu dusinilen Miletos'ta dogmustur. Ancak yine de Herodot, Samos'lu Duris, Demokri-
tos ve digerleri ailesinin Fenikeli oldugunu iddia etmislerdir.

Herodot'a gére, Thales M.0.585, 28 Mayis'ta gerceklestigi kabul edilen giines tutulmasini,
onceden hesaplayip haber vererek yenilikgi bir rol Ustlenmistir. Gindoéniimiinde ve Ekinoksta diye
eserler yazdigini sdyleyenler olsa da kimileri onun hig yazili eser birakmadigini duslintrler.



Bir hikayeye gore Thales havayi ve hasadi tahmin ederek Miletos'taki bitin zeytinlikleri sa-
tin alip, iyi bir Grlin elde ederek zengin olur. (Ayni hikdyenin bir baska versiyonun da Miletoslulara,
zeytinlikleri satin almasindaki amacinin zengin olmak degil; zekasini her alanda kullanabilecegini
gostermektir.

Bircok anekdot, Thales'in yalniz bir dlistintr olmadigini; politika ile de ilgilendigini belirtmis-
tir. Politika konusunda essiz bir yol gosterici olsa da politikadan uzak kalmayi yeglemistir. Hero-
dot’a gore Thales’in politik hayati, Ege bélgesindeki iyonyalilarin bir federasyon icinde birlesmele-
rini savunmasi ve Anatolia'yi Perslere karsi savunmasiyla baslamistir. iyonyallarin bircok kentini
egemenligi altina almis olan Kral Kroisos, giliclenmeye baslayinca Lidyalilar ve Medes arasindaki
savasin altinci yilinda Thales'in dnceden tahmin ettigi glines tutulmasi olunca savas sona erer.
Thales bu olayin ardindan dogayi incelemeye baslamis ve doga felsefesiyle ilgilenen ilk Iyonya
okulunu kurmustur. Doga uzerine ilk Thales konusmustur ve ileride 6zellikle kendisinden sonraki
disindrler icin ¢ok blyik bir 6nem tasiyacaktir.

Ozellikle Eski Hellen filozoflar diinyanin temel maddesinin ne oldugu sorunuyla ugrasmis-
lardir. Thales ilk olarak, pratik yararlar icin degil de sadece dogruyu bulmak icin sorular sordugu
soylenir.

Din ve Adalet Hakkindaki Gorisleri

Thales’in, din izerine olan dislncelerini yine Diogenes Laertios aktarmistir. Thales 6ncelikle
baslangici ve sonu olmayan bir Tanri kavramindan s6z etmistir. Ona gore Tanri, iyi ve adildir (dika-
ios) dolayisi ile insanlarin da 6yle olmasini istemektedir.

Thales demokratik bir goriise sahip degildi. Miletoslu Tiran Thrasybulus’un déneminde So-
lon’a onun tiranhgi hos bulmadigini dislinerek, bir mektubunda onunla baska bir yerde yasamayi
Onerir. Thales’in adalet Uzerindeki diisiincesi hukukun hem bilimsel hem de ruhsal yanini kapsar.
Ogut niteligindeki yurttaslar arasi hukuksal diisiinceleri sunlardir;

- Cocuklarinizdan, sizin kendi ana babaniza gosterdiginiz kadar sevgi bekleyin.

- Acinmaktan ¢ok, gipta edilin.

- Guvendiginiz kisilerin sizi etkilemesine engel olun.

- Zengin olun, ama basari icin. Koti bir sekilde zengin olmayin.

- Baskalarini sugladiginiz seyleri kendiniz yapmayin.

- Tembellik hosa gitmez. Zengin de olsaniz tembellik etmeyin.

- Herkese glivenmeyin.

- Olgiilii olun.

- Kendinize hakim olmamaniz zarardir.

- Egitim eksikligine katlanmak zordur.

Thales’e goére, bir adam dismanlarinin kotl bir durumda oldugunu biliyor ise glicliklere da-
ha kolay katlanabilir. Erkeklerin kadinlardan daha iyi oldugunu; Yunanlilarin da Barbarlardan daha

iyi oldugunu distntr. Thales’e gore mutlu bir insan, bedensel olarak saglikli, becerikli ve dogayi
ogrenebilen kisidir.



Teorileri

Thales’den, 6nce Yunanlilar dogayi ve diinyanin temel maddesini; mitoloji, Tanri'lar ve kah-
ramanlarla agikhyorlardi. Yerylziindeki doga olaylari, (depremler, rizgar, vb.) tanrilarla bagdastiri-
liyordu. Thales hem suyu ana madde olarak distinmesi hem de dogayi olgulari birlestirerek acgik-
lamaya calismasi bakimindan énemli olmustur. Doga olaylarin nedenlerini insan bicimli Tanrilar-
dan ¢ok doganin iginde aramistir. Mitolojik agiklamalar ile ussal agiklamalar arasinda bir kopri
kurmustur. Thales'den sonra 6grencileri Anaksimandros ve Anaksimenes de ayni ¢gizgide ilerlemis-
tir.

Tanrisal Giig: Her seyin Tanri'larla (daimonlarla) dolu olduguna inanmistir. Ona gore dinya-
da Tanrisal olmayan hicbir sey yoktur. Tanrisal glicti, miknatis tasindaki cekme kuvveti gibi bir ha-
yat glict (ruh) olarak yorumlamistir. (Kimileri ruhun 6liimsiz oldugunu sdéyleyen ilk kisinin o oldu-
gunu duslndrler.)

Su, Maddenin ilk Ogesidir: Thales maddenin ilk 6gesi (arkhe) olarak suyu ileri siirmiistir. ilk
0ge oldugundan dolayi topragin suyun lzerinde bulundugunu ve diinyanin su tarafindan tasindi-
gin1 séylemistir. (Dlinya bir gemi gibi hareket ediyormus ve suyun hareketliligi nedeniyle sallandigi
zaman insanlar deprem oluyor saniyormus.) Ayni zamanda Thales her seyin temelinin meydana
geldigi sey oldugunu dislinmustir. (Thales'e gore madde ile glic dogal bir biitlindl ve heniiz birbi-
rinden ayrilmamislardi ve temel maddede tanrisal yaratma giicti bulunuyordu.)

Thales, goriinls-gerceklik, cokluk-birlik ayrimi yaparak varliga énce gelip sonra giden, si-
rekli degisme halindeki seylerin ya da fenomenlerin gergek olamayacagi sonucuna varmisti. Baska
bir deyisle, "neyin gercekten var oldugu" sorusunu yanitlamanin yegane yolu, onun goéziinde birlik
ile cokluk ya da gorinus ile gergeklik arasindaki iliskiyi doyurucu bir bicimde ifade edebilmekten
gecmekteydi. O, buna goére, gozle goriinen bireysel varliklarin ve degismelerin olusturdugu kao-
sun, ¢oklugun gerisinde akilla anlasilabilir, kalici ve stirekli bir gergekligin var olduguna inanmisti.
Thales, coklugun kendisinden tiredigi, cesitliligin gerisindeki bu birligin "su" oldugunu 6ne sir-
mekteydi.

Anaksimandros (Anaximandros)

ik filozoflardan ikincisi Anaksimandros'tur. Thales'ten sonraki kusakta ve onun égrencisi ol-
dugu bilinmektedir. Giines saatini buldugu, ilk haritayi ¢izdigi séylenir. "Peri phusis / Doga Uzeri-
ne”adli denemesi bu alanda kaleme alinmis ilk deneme olarak bilinmektedir.

Anaksimandros da Thales gibi, arkhe sorunu lzerinde durmustur. O da var olanlarin kdkeni-
nin, ana maddenin ne oldugunu arastirmistir. Ona gore ilk maddenin sonsuz, tikenmez olmasi
gerekir, ¢linkl ilk madde sonsuz yaratmasinda sinirsiz ve tikenmez oldugunu gosteriyor. Sonsuz
kavramini ilkin acgik olarak belirleyip, bunu maddeye yikleyen Anaksimandros olmustur.

Thales ilk maddeyi su ile, yani belli olan ve bilinen bir madde ile sinirlandirmisti. Anaksi-
mandros'a gore ise, bunu yapamayiz, ¢linkl her belli, belirli sey sonlu ve sinirlidir da yani karsiti ile
sinirlanmistir: Sicak soguk ile, sivi olan kati olanla, aydinlik karanlikla, vb. sinirlanmistir. Her belli
olan, dolayisiyla sonlu ve sinirli olan sey, meydana gelmis olan bir seydir—sicak soguktan, sivi kati-
dan olusur— ve yeniden karsitina doner. Boylece, birbirinin karsiti olan seylerden biri, 6teki karsi-
sinda zaman zaman agir basar; bu da bunlarin icinden giktiklari sonsuz ana madde icinde yeniden
arinmalarina kadar sirer.



Apeiron anlayisindan Anaksimandros ¢ok 6zgiin bir doga goriisi gelistirmistir: Apeiron'dan
once sicak ile soguk olusmustur. Sicak, baslangicta soguk ve karanlik olani (bicimlendirmekte olan
yeri) bir alev kiiresi olarak bir kabuk gibi sarmisti. Soguk'tan iki karsit: kati ile sivi dogmustur. Si-
vi'dan, yeri ¢evreleyen alev kiresinin sicakligi yiiziinden, bugular ylkselip alev kiiresini halkalara,
atesle dolu olan hava tekerleklerine bélmuslerdir. Bu tekerlekler de birtakim deliklerin — glines, ay
— alevler sacarlar. Boylece hava(bugu) ile atesin birlesmesinden gok meydana gelmistir. Yer tepsi
biciminde degil, bir silindir, yuvarlak bir stitlin bicimindedir ve boslukta serbest olarak durur; gok
de yerin etrafinda doner.

Anaksimandros 'un bu aciklamalarindan acgikca sunu goriiyoruz: Karsilastigimiz gesitli ve
karmasik olaylari, burada tek, yalin bir temele baglamak denemesi yapilmaktadir. Anaksimand-
ros'u tam bir dlstinir yapan da budur; bu yalinlastirici agciklama denemesi, onun gercgekteki coklu-
gu disitincede bir birlige baglamak istemesidir.

Anaksimandros astronomiden geometriye, biyolojiye, cografyaya, zelzelenin olusumuna,
canlilarin meydana gelisine kadar hemen hemen akla gelebilecek her konuda kitaplar yazmis ve
ayrica Bati diinyasindaki ilk diinya haritasini ¢cizmistir. Bazi doga olaylarini, bugtin bilinene yakin bir
isabetle agiklayabilmistir. Mesela zelzelenin, diinyanin igindeki bosluklardan kaynaklandigini éne
sirmistir; zaman icinde alttaki topraklar bosluklari dolduruyor ve Ustteki topraklar sarsiliyor.
Bugiin zelzele aciklamasi asagi yukari buna benzer bicimde yapilmaktadir.

Anaksimandros icin evrenin ana maddesi Aperion. Aperion sinirsiz, belirsiz demektir. Ape-
rion mekanca sinirsiz ve her tirli nesnenin iginde kaynasmis olarak buldugu, tilkenmez bir kay-
naktir. Diger bir 6zelligi belirsiz olmasidir, yani algimiza konu olmayacak kadar niteliksizdir. Anak-
simandros Aperion kavramiyla, nesnelerin gorinusleri ile gercekleri arasinda bir ayrim ortaya
koymus olur. Alg diinyasinin dtesinde birtakim varliklarin oldugunu kabul eder. iste bu Platon'un
idealarina giden yoldur, bu yolu Anaksimandros 'un Aperion'u agmistir.

Anaksimandros'a gore baslangicta Aperion vardi ve bu madde birdenbire girdap gibi don-
meye basladi ve bu dénme sirasinda birtakim ayrismalar meydana geldi. ilk ayrismada sicak ve
soguk ortaya ciktl. Yunanhlarin géziinde uzun bir siire nitelikler, nesnelerle karistirildi. Yunanl igin
sicak ve soguk maddedir, modern diisiincede ise sicak ve soguk madde degil, bir nesne veya mad-
denin ozelligidir.

Anaksimandros'un goriisiinde i¢ ice ge¢cmis durumda iki kiire bulunuyor. Soguk madde orta-
da, merkezde, sicak madde ise soguk maddenin cevresindedir. Sicak sogugu isitmaya basliyor,
Isitma asamasinda soguk maddenin bir kismi buharlasip hava ve bulutlari olusturuyor. Geriye ka-
lan kismi da kigulip topragi, bal¢igi meydana getiriyor. Toprak iyice kuruyunca taslar, kayalar,
yerylzi olusuyor. Kurumadan kalan kisim deniz oluyor. Yerylizii evrenin merkezinde desteksiz,
merkezkag kuvveti ile duran bir silindir olarak distinmustdir.

Ates hava ile temasindan kabuklaniyor. Havanin Gzerinde, havadan bagimsiz bir kiire daha
olusuyor; ates kiiresi. Bu ates kiiresinin lizerinde bazi delikler meydana geliyor, bunlar sabit yildiz-
lari olusturuyor. Daha sonra atesin bir kismiyla kiirenin iginde bir daire ortaya cikiyor, bu dairenin
icinde bes delik var. Bu bes delik bes gezegeni (Mars, Merkiir; Satirn, Uranis, Jupiter) gosteriyor.
Bunun icinde bir baska halka ve halkanin lzerinde bir delik, glines var. Bunun icinde bir halka ve
lzerinde bir delik daha bulunuyor; bu tek delik de Ay'i meydana getiriyor.



Anaksimandros 'un en 6nemli 6zelligi, evreni saf akla dayandirarak aciklarken, gokyizi ve
evreni geometrik bir modelle dayandirmasidir. Ortaya koydudu en biiyiik problem belirsiz bir nes-
neden belirli olana nasil gegildigidir.

Aperion, Sonsuzluk

Miletos'lu diger iki filozof gibi onun da temel sorunu, ilkenin (arkhe) 6zl sorunudur. Anak-
simandros arkhe kavramiyla duygusal verili olani asarak hedefi belli olan bir yonde metafizik bir
kavrama dogru ilk adimi atmaktadir. Arkhe olarak nigin ‘sonsuz'u (Apeiron) sectigini de bilmekte-
dir. Clinku sirf boyle bir kavram yasam siirecinin sonsuza kadar devamini gliven altina alabilir.
Anaksimandros sonsuz'u nitel yonden homojen ama hala belirsiz bir madde yigini olarak distni-
yordu. Sonsuz kavramiyla sonsuz (sinirsiz) maddeyi kastettigi zaman, bununla sirf madde ile glicilin
heniz birbirinden ayrilmadigini anlatmak istiyordu. Bu Diinyada olup bitenler Anaksimandros'a
gore asla sona ermeyen harekete dayanmaktadir. Bu hareket ilkenin 6zline ait olduguna gore, ilke
de 6zii vasitasiyla olup bitenleri kavranabilir duruma getirecektir. Onemli baska bir adimi da ilke-
nin evrensel siirecteki etkisini tek tek tasarlama ve ancak ondan sonra kavranabilir duruma getir-
me denemsidir.

Anaksimenes (Anaximenes)

Milet Okulu'nun, bu ilk doga felsefesi cigirinin lglincl ve sonuncu dislniri olarak da
Anaximenes gosterilir. Anaksimandros'un 6grencisidir.

Anaximenes de arkhe sorunu tzerinde durur; o da Anaksimandros gibi ana maddenin, bu
varlik temelinin birlikli ve sonsuz olmasi gerektigini séyler. Ama bu sonsuz seyi, o da Thales gibi
belirli bir seyle bir tutar: Ona gore ilk madde havadir. Hava, sonsuz bir hava denizi olarak evreni
kusatir ve yer de bu hava denizinde diiz bir tepsi gibi ylzer.

Anaximenes'in iki anlayisi var ki felsefeye iki yeni goris olarak girip yerlesmislerdir.

1. Anaximenes: "bir hava (soluk) olan ruhumuz -psykhe- bizi nasil ayakta tutuyorsa, bunun
gibi, biitiin evreni (kosmos) de soluk ve hava sarip tutar". Boylece, en yalin haliyle ruh kavrami-
nin felsefede ilk defa olarak ortaya ¢ikmis oldugu séylenmektedir. Burada ruh, insanin canh viicu-
dunu ayakta tutan, daha dogrusu bir arada tutan, onu canh kilan, onun cansiz bir yigin olarak da-
gilmasini 6nleyen "sey"dir; Ruh, yasam diye, canli viicudu cansizdan ayiran sey olarak anlasiimak-
tadir ve soluk ile bir tutuldugu icin, maddi bir sey olarak diisiiniilmektedir. Nasil hava —soluk- olan
ruh, insanin viicudunu cansiz bir madde olarak dagilmaktan koruyorsa, bunun gibi hava da evrenin
biitliiniind, onun diizenini ayakta tutar. Hava; canl, canlandiran sey, etkin olan bir ilkedir. Onun bu
canhhg, etkinligi olmasaydi, evren, sadece, 6liim, dagilan bir yigin olurdu; durmadan yeni bigimler
alan, kendini canli olarak degistiren, yaratici bir varlik olmazdi.

2. Anaximenes, ana maddenin canl olmasi gerektigini disinmekle, "madde" kavraminin be-
lirlenmesine dogru dnemli bir adim atmis oluyordu. Anaximenes, havayi hayatin ve ruhun asil
maddesi saymakla genel olarak madde kavrami da kendisinde bir seyler olan, bir seyler gecen,
madde kavrami belirmis, bununla da bu maddede olup bitenler lizerinde, maddedeki siirec Uze-
rinde bir diisinmeye yol agmis oluyordu. Gergekten Anaximenes, bu soru lizerinde durup disiin-
mustlir. Kendi kendisiyle, ayni kalip degismeyen, bununla birlikte bir yigin kiliga giren ana madde-
deki bu siireg, bu degisme nasil oluyor? Anaximenes'in 6grettigine gére: Hava, yogunlasma ve
gevsemesiyle cesitli nesnelere donislir. Genislemesi ve gevsemesiyle ates olur; yogunlasmasiyla
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rlzgarlar, bulutlar meydana gelir: Bulutlardan su, sudan toprak, yliksek bir yogunlasma derecesin-
de de taslar meydana gelir. Boylece, ates, sivi ve kati—maddenin bu ¢ ana bicimi- 6zl bakimindan
hep kendisiyle ayni kalan tek bir ana maddenin ¢esitli yogunlasma ve gevseme evrelerinden baska
bir sey degildir.

2- Pythagorasci Okul / Pythagoras (Pisagor — MO 529)

ilk Cag Yunan felsefesinin ikinci okulu teolojik, bilimsel ve felsefi gorisleriyle seckinlesmis
olan Pythagoras¢i Okul'dur. MO 6. yiizyilin ikinci yarisinda Giiney italya'da, Kroton'da Pythagoras
tarafindan kurulmus olan Okul, ilk Cag Yunan felsefesinde, iyonya'da kurulmus olan Dogu gelenegi
karsisinda, Bati gelenegini temsil eder. Klasik Misir ve Babil kdhinlerinden aldigi egitimi, 34 yil si-
ren Pythagor yeniden italya'ya dondiigiinde gizemciligi temsil etmekteydi. Pythagorasgi Okul'un
iyonya Okulu'ndan énemli bir farki da Pythagorasci gelenek icinde yer alan filozoflarin sadece bir
felsefe okulundan ziyade politik bir 6rgit ya da cemaat meydana getirmis olmalaridir.

Pythagorasci Okul'un ikinci 6nemli 6zelligi, burada felsefeyi doguran, felsefi diisiinceyi yara-
tan motifin degismesidir. Buna gore iyonya'da filozoflar, felsefeyle felsefenin bizatihi kendisi igin
ugrasir, salt anlamak ve bilmek amaciyla felsefe yaparken; baska bir deyisle, Dogu'da felsefenin
temelinde salt teorik kaygi ya da ilgiler bulunurken, Pythagorascilar felsefeyle salt pratik amaclarla
ugrasmislardir. Burada amag, anlamak ya da 6grenmekten ziyade arinmak; bilgi yoluyla saflasarak
evren ruhuyla birlesmek olmustur. Yani Pythagorascilarda felsefe, varligin nasil ve neden meydana
geldigi hakkinda bir agiklama olmanin 6tesine gegerek, bir yasam tarzi olmustur. Pythagorascilar
icin amag, insanlara evren hakkinda bilgi vermekten ¢ok, insanlari kurtarmak, yani onlari dogus ve
olim carkinin disina gikarmak, bu amaca ulasabilmek igin de arindirmaktir. Ona goére, tim felsefe
ve dinlerde “hakikat”in daginik i1sinlari yer almaktaysa da bu isinlarin merkezi ezoterik doktrindi.
Ayrica hakikate ulasmada 6ncelikle “sezgi” gerekliydi, gozlem ve muhakeme yeterli degildi.

Pythagorascilarda, tg¢lincl olarak, madde yerine form, nitelik yerine nicelik, fizik yerine de
matematik 6n plana ¢ikmistir. Buna gére, Iyonyalilarin maddeyi, bir seyin kendisinden dogmus
oldugu maddi nedeni temele aldiklari yerde, Pythagorascilar matematiksel ilkeleri 6ne ¢ikarmis ve
bir seyin yapisi, onun yerine getirmek durumunda oldugu islev, yéneldigi amag ortaya konuldugu
zaman ancak aciklanmis olacagini kabul etmislerdir.

Buradan da anlasilacagi lizere, Pythagorascilar, gercekligin ¢cok farkl yon ve goriinlimlerini
anlamanin anahtarinin sayi, oran ve dolayisiyla, matematik oldugu kavrayislariyla Bati felsefesi
icinde Platonla gli¢clenip matematiksel diisinme geleneginin baslaticisi olan filozoflardir. Onlar
bununla da yani varliga ya da diinyaya iliskin aciklamanin sayilar araciligiyla gerceklesecek bir agik-
lama oldugu disiincesiyle de kalmayip, diinyanin bir anlamda sayi oldugunu 6ne siirerek, bir sayi
metafizigi gelistirmislerdir.

Pythagor, Dlinya'nin Giines etrafinda dondigini ileri stirdigl zaman oldukga sert tepkiyle
karsilagsmistir. Bilimler hakkindaki géruslerinin ne kadarinin ona ait oldugu bilinmemektedir.



3- Heraklitos <= Parmenides (Elea Okulu)

Antik Yunan felsefesinde, bir madde metafizigi gelistirmis olan iyonya Okulu'yla, bir sayi me-
tafizigi gelistirmis olan Pythagorasci Okulu gerek tarihsel ve gerekse problematik ya da sistematik
olarak, daha ¢ok degisme problemi lizerinde yogunlasan Herakleitos'la Elea Okulu izler. Baska bir
deyisle, bir okulu temel alan bir siniflamadan ziyade, bir probleme dayandirilan bu tgilinci dénem,
bir okulun temsilcisi olarak degil de bireysel bir filozof olarak ortaya gikan Herakleitos ile onun
karsisinda yer alan Elea Okulu filozoflarindan, yani Gnlii Parmenides'e ek olarak, Zenon, Melissos
ve Ksenophanes gibi filozoflardan meydana gelir.

Buna gore gerek iyonyalilar, gerekse Pythagorascilar daha ziyade coklugun gerisindeki birli-
ge yonelmis olduklari icin gerceklikteki degisme olgusunu aciklayamamis, bu olgunun hesabini
geregi gibi verememislerdi. Onlar gercekligin kendisinden meydana geldigi kalici ve degismez 6ge
ile varliktaki degisme olgusunu hicbir sekilde uzlastiramamislard. iste bu cerceve icinde degerlen-
dirilmek durumunda olan Herakleitos ve Parmenides degisme problemi lzerinde yogunlasarak,
evrendeki degisme olgusunu agiklamaya, kalicilhk ve siireklilik gergegiyle degisme gergegini uzlas-
tirmaya c¢alismislardir. Gorisleri birbirlerine taban tabana zit olan bu iki filozof ya da okulu ayni
baslik altinda birlestiren ilk ve en énemli husus, budur. S6zgelimi, diinyanin bir oldugu siirece ayni
zamanda ¢ok olmasinin imkansiz gérindigiini dastinen ve kendisinden onceki filozoflarin "bir
olanin ¢okluga nasil donusebildigi", "diinyanin bir cokluga tekabiil ediyorsa eger, nasil bir olabile-
cegi" sorularina higbir sekilde yanit veremedigini diisiinen Herakleitos, problemin, "birligin" maddi
bir sey veya kalici, degismez bir yapi olarak alindigi slirece ¢6ziilemeyecegini savunmustur. Nite-
kim o, problemi ¢6zebilmek icin klasik arkhe anlayisini terk ederek, onun yerine olus surecini, di-
zenli degisme kavramini gegirmis ve birligi, daha ziyade modelin birligi olarak yorumlamistir. Ayni
sekilde Parmenides de Thales'in orijinal formilinden ¢ikan ana problemin degisme problemi ol-
dugunu, kendisinden 6nceki biitiin filozoflardan ¢ok daha agik bir sekilde gérmistiir. Varolusunu
her filozofun 6ne siirdigii o temel "bir" nasil olur da glindelik deneyimde karsilasan ¢okluga donu-
siir? iste bu problemi ¢dzmeye calisan Parmenides dolayisiyla, baska hicbir seyle ugrasmayip, yal-
nizca degisme kavraminin kendisini ¢oziimleme kaygisi gitmustdr.

Herakleitos'un rasyonalizmi Elea Okulu filozoflarindan ¢ok daha ileri bir diizeye tasinir. Ger-
cekten de Parmenides ve izleyicileri varlik problemini timdengelimsel bir akil yiiritme sireciyle
ele alirken, dogaya iliskin ampirik ya da gdzleme dayal arastirmanin kaydedebilecegi bir ilerleme-
nin bir yanilsama oldugu sonucuna varmislardi. Zira ampirik arastirmanin gosterdigi diinya, yani
gorindigu sekliyle diinya bertaraf edilmez celiskilerle doluydu. Bu ylizden salt varlik kavramini ele
alan Elealilar, buradan tiimdengelimsel bir arglimantasyon siireci yoluyla varligin bir, degismez ve
bolinemez oldugu sonucuna vardilar. Diinyanin gercek dogasinin sadece akil yoluyla kesfedilebi-
lecegini 6ne stirmelerinden dolayi, onlarin Bati'da rasyonalist gelenegin basinda bulunduklari 6ne
surtlebilir.

Bilgi bakimindan, empirik ya da duyusal bilgiye deger veren Herakleitos, aklin yol gostericili-
gi olmazsa gozlerin ve kulaklarin koéti taniklar oldugunu 6ne siirerek, rasyonalizmin savunuculu-
gunu yapmistir. Cok sey bilmeye, ansiklopedik bir bilgiye karsi ¢ikmis, sadece ¢cok sey bilmenin
akilli olmayi 6gretmedigini sOylemistir. Siyasi alanda, demokrasi karsiti egilimlerini, ¢ogunlukla
genis halk yiginlarina karsi duydugu kuskuyla birlestiren ve "bir kisinin, yetkin biriyse eger, kendisi
icin, on bin kisiden daha degerli oldugunu" soyleyen Herakleitos'un metafiziginin en 6nemli tezi,
hi¢ kusku yok ki, catisma ve savasin her seyin kaynagi oldugu disiincesidir. Ona gore, karsitlarin
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savasl, varlik ya da olusun tek ve en 6nemli kosuludur. Zira bu savas olmasaydi, hicbir sey var ol-
mayacaktir. Bundan dolayi, varliklarin dogus ya da varliga gelisi, birbirlerine karsit olan ve dolayi-
styla birbirlerini varhkta tutan karsitlarin ¢catismasina baglidir. Herakleitos kendisinden 6nceki filo-
zoflarin bosu bosuna evrende kalicilik ve siireklilik aradiklarini, oysa evrende kalicilik bulunmayip,
mutlak bir degismenin s6z konusu oldugunu 6ne slirmustir. Nehir akip gittigi icin, o ayni nehre iki
kez giremeyecegimizi bu sebeple belirtir. Evrende hicbir nesne, nesnelerin higbir 6zelligi yoktur ki,
degismeden ayni kalsin. Her sey bir baska seyin yikimi ve 6limi sayesinde varliga gelmekte ve
daha sonra yok olup gitmektedir. Evrendeki tim 6geler arasinda sirekli bir catisma ve savas hali
vardir ve degismeyen tek sey, bu degisme halinin sonucu olan kozmik denge durumudur.

Ona gore tim evren atesten var olmustur ve bir siire sonra yine atese donecektir. Evrenin
var olusu ve yok olusu olayi periyodik olarak sonsuz kere yinelenecektir. Evren, belirli donemlerde
var olan ve yine belirli bir donemde yok olan bir olgudur. Bu sebeple “Panta rei” “her sey akar”
ona izafe edilen bir degistir.

Herakleitos'te yeni olan taraf; evrenin birdenbire bir olus ve yok olus olgusu olarak goriil-
mesidir. Milet okuluna gére evren 6z(i somut olan bir seyden; sudan ya da havadan yapilmistir,
her seyin 6zlinde bu maddeler bulunur. Herakleitos ise atesi ana madde yapmakla, varliklarin 6zde
bir madde degil, bir olgu olduguna dikkat ¢ekmistir.

Elea Okulu'nun kurucusu olan Parmenides, tiimdengelimsel bir metafizik anlayisi icinde,
olus ve degismeyi inkar eden tdzsel bir varlik anlayisinin savunuculugunu yapmistir. Buna gore, her
seyin her ne ise o oldugunu 6ne siiren 6zdegslik ilkesini dlisiincesinin hareket noktasina yerlestiren
filozof, bu ilkenin, degisme ortaminda, degismeden ayni kalan kalici bir varhgin kabulini zorunlu
kildigini gormistlr. Bundan dolayi, Parmenides'in varlik anlayisinda t6z, statik 6zdeslik ilkesi gere-
gince varligin gercek ifadesi olarak benimsenir. Bu yaklasima gore, bir sey varsa eger, o tozsel bir
varlik olmahdir ve siirekli bir degisme durumu iginde olan sey, var ya da ger¢ek olamaz.

Parmenides'e gore, evrende degisen hicbir sey yoktur. Gergeklik, yani varlik, mutlak anlam-
da birdir, kalicidir, stireklidir, yaratilmamistir, yok edilemez; onda hareket ve degisme yoktur.

Varlk hakkinda soylenebilecek tek sey varligin var oldugudur. Boylece ortaya 6zdeslik ilkesi
¢ikmistir. "Varlik var olandir, higlik ya da var olamayan var degildir" der Parmanides. Yalnizca var
olan duslinilebilir ve var olmayan disliniilemez. Buna bagh olarak da yasadigimiz diinyanin bir
gorinisler diinyasi oldugu, gercek olmadig dnermesine varilir. Ontolojik dizlemde goriinis ile
gerceklik, epistemolojik diizlemde akilsal ile duyumsal olanin ayristiriimasi béylece ortaya konul-
mus olunmaktadir. Onun gelistirdigi anlamda diyalektik, salt kavramlarla dlisinme yéntemidir.

4- Pliiralistler

Pluralist filozoflar Empedokles, Anaksagoras ve atomcu Demokritos'tur. Onlarin pliralizmi
ifadesini, bu filozoflarin kendilerinden dnce yasamis filozoflarin monizminden, yani varligin teme-
line tek bir arkhe koyan yaklasimlarindan farkli olarak, ikiden fazla arkheye yonelmelerinde bulur.
Buna gore, pliralizm kendisini, Empedokles'te kendisinden dogdugu dort kok maddeyle, Anaksa-
goras'ta sonsuz sayida tohum’a, Atomcu Okulda ise sonsuz sayida atomla gosterir.

Elea Okulu'nun higbir sekilde gérmezlikten gelinemeyecek bliyik etkisinden sonra, pliralist
filozoflar yiksek dizeyden soyut felsefe ya da metafizikle sagduyunun bakis agisi, Parmenides'in
degismeyi inkar eden gliclu felsefi argimanlariyla Herakleitos'un veya sagduyunun degismeyi dis

10



diinyanin en temel ve acik olgusu olarak degerlendiren bakisi arasinda bir uzlasmaya gitmek zo-
runda kalmislardir. Buna gére Parmenides'in ‘Varlik’la ilgili dnermelerini 6nemseyen pliralistler,
degismeyi apacik bir olgu olarak kabul ederler ve bu uzlasmayi, pliralist bir hipotezle sonuca bag-
lamaya calisirlar. Buna gore dis diinyadaki degisme, kendileri basit, ezeli-ebedi ve degismez olan
ilk madde ya da 6gelerin degisik oranlarda bir araya gelerek, kompleks cisimleri meydana getirisiy-
le agiklanir.

Pluralist filozoflarin 6nemli bir diger yeniligi de onlarin ilk kez olarak, dis diinyaya iliskin acik-
lamada fail nedenin ya da fail nedenli agiklamanin 6nemini fark etmelerinden kaynaklanir. Bagka
bir deyisle, fail nedenli agiklamanin 6nemini vurgulayan Empedokles ve Anaksagoras gibi filozoflar,
ilk doga filozoflarinin hilozoizmine, yani kendi hareketini kendisinin aciklayacagi canli bir madde
anlayisina karsi cikip, ezeli fakat cansiz maddeyi harekete gecirecek bir dis glic arayisi icinde ol-
muslardir. S6z konusu fail glic, Empedokles ve Anaksagoras'ta varolanlara ya da maddeye ickin
degil de askin; kendi icinde maddi degil de tinsel bir glic olarak tasarlanmistir.

Empedokles

Empedokles'in 6gretisinin ¢ikis noktasi, bir yandan Parmenides'in savidir: Meydana gelme
ile yok olma diye bir sey yoktur aslinda. Ama 6bir yandan da Empedokles duyularin bize gosterdi-
gi bir olguyu, meydana gelme ile yok olmanin gértiniistini, bu olaylari aciklamaya calisir.

Ona gore, insanlarin meydana gelme dedikleri seyi temel maddelerin bir karismasi, yok ol-
ma dedikleri de bu karismanin dagilmasidir. Doga bilgisinin gelismesinde ¢ok dnemli bir yeri olan
0ge (element) kavramini ilk olarak ortaya koyan Empedokles olmustur denilebilir.

Oge, burada, kendi icinde bir cinsten, niteligi bakimindan degismeyen, artik béliinemeyen,
yalniz gesitli hareket durumlarina gecebilen madde demektir. Bu anlayisla da Parmenides'in "Var-
lik" kavrami ise yarar bir hale getirilmis oluyordu. Bu 6geler de Empedokles'e gore, dort ana mad-
de: Toprak, su, ates, hava. Empedokles'e gbre, bu dort 6ge, evren yapisinin ancak gerecleridir.
Evren bu gereglerden kurulmustur. Dort 6genin kendileri, tipki Parmenides'in "Varlik"i gibi degis-
mez tozler olduklarindan, bunlarin kendisinde bir hareket nedeni bulunamaz; yani bunlar kendilik-
lerinden birbirleriyle karisamazlar, kendiliklerinden bir karismayi bozamazlar. Onun igin doga agik-
lamasinda, bu dort 6genin yani sira bir de hareketin bir nedeni, hareket ettirici bir glic de gerek-
mektedir. Empedokles'e gore, dort ana 6geyi birbiriyle karistiran, bunlarin karisimlarini yeniden
¢6zen neden de sevgi ile nefrettir. Empedokles'in bu anlayisinda, madde ile kuvvet (olusu sagla-
yan neden), ilk olarak, iki ayri ilke olmuslardir. Ayni zamanda bir hekim olan Empedokles, canlilarin
dinyasina da yakin bir ilgi gbstermistir. Ona gore, bitkiler ilk organizmalardir ve hayvanlar gibi
canhdirlar. Empedokles'in insan {izerinde de ilgi ¢cekici gdzlemleri vardir: Kan, insan hayatinin ana-
tasiyicisi ve diisinmenin merkezidir. Kanda 6geler, en olgun bir bicimde birbiriyle karismislardir.
insanin biitiin yetenekleri, bu karisimin olgunluguna baghdir.

Anaksagoras (Anaxagoras)

Anaxagoras, ilyonya'dan Atina'ya arastirma biliminin temel esasini ve felsefesini getirmistir.
Onun gokylzi izlenimleri ve meteorlarin diisiisi ona evrensel diizenin yeni teorilerini bicimlen-
dirme imkanini sunmustur. Anaksagoras ‘herseyde herseyin bir orani vardir’ 6gretisini savunuyor-
du ve bunun gorinirdeki nedeni degisim olgusunu baska tirli nasil agiklayabilecegini anlayama-
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mis olmasiydi. Bu yolda Anaksagoras Parmenides'in varlik Gzerine 6gretisini korumaya g¢abalarken,
ayni zamanda degisime karsi realist bir tutumu da benimseyerek onu duygularin bir yanilsamasi
olarak dislamiyor ama bir olgu olarak kabul ederek varlik kurami ile uzlastirmaya calisiyordu.

Bu noktaya dek Anaksagoras'in felsefesi Empedokles'in Parmenides'i yorumlayis ve uyarla-
yisinin bir tarGdar ve 6zel olarak dikkate deger hicbir 6zglinlik gostermemektedir. Ama seylerin ilk
kitleden olusmasindan sorumlu olan gii¢ ya da kuvvet sorusuna geldiginiz zaman, Anaksagoras'in
felsefeye 6zgiin katkisina da gelmis oluyoruz. Empedokles evrendeki devimi sevgi ve nefret olarak
iki fiziksel kuvvete ylklemisti; ama Anaksagoras bunun yerine Nous ilkesini getirmektedir. Olup
biteni dizene koyan ve koymaya devam eden kaynagl Nous olarak isimlendirir. Onun igin Nous
‘tiim seylerin en glizeli ve en arisidir ve her seye iliskin tiim bilgiyi ve en bliylk glici tasimaktadir.

Demokritos

Var olus ile ilgili cok kesin bir goriis ortaya koymustur. Evren'deki olusuma, kesin bir zorun-
luluk egemendir. Bitlin olup bitenleri bir rastlanti ile izdha ¢alismak sagmaliktir. "Yaratilmamis,
yok olmayan, degismeyen varlik, 6zdeksel atomdur. Oz, maddeyi temsil eder ve onunla her nesne
yapilabilir." seklinde 6zetlenebilecek bir gorisle, materyalist doga biliminin ilk temellerini atmistir.

Atomcular, sadece bir hacim, bir sekil ve belki de bir agirlik iceren bollinmez en kiiciik birim
olarak tarif ettikleri atomun ve atomlarin hareket ettigi boslugun ezeli, ebedi mevcudiyetini ortaya
atmislardir. Bitlin bu materyalist gortslere ragmen, "tek gercek, atomlar ve atomlarin hareketi-
dir" prensibini, ruhun agiklanmasi asamasinda da tutarh bir sekilde kullanmislardir.

Bilingli bir materyalist yaklasimla, algilama ve dusiinmeyi, viicuttaki en ince, en hafif ve en
diizglin ates atomlarinin hareketi olarak izah eden Demokritos, kendisinden dnceki dusindrlerin
Gzerinde durmadigi oranda, ahlak (etik) ile de ilgilenmistir.

Uzun yolculuklara ¢ikmis, biitiin Yunanistan’dan baska, Misir’i, Anadolu’yu, iran’i dolasmis.
Yurdunda siyaset islerine hi¢ karismamis, kdsesine g¢ekilmis bir bilgin hayati yasamis. “Bir taniti
bulmayi, Pers krali olmaktan Ustiin tutarim” dermis. ilk Cag’in en biiyiik doga arastiricisi sayilir.
“Varolan” ona gore de meydana gelmemistir, yok olmayacaktir, degismezdir, hep kendi kendisiyle
ayni kalir. Ama “varolan”in disinda bir de “varolmayan”, yani “bosluk” da uzay da vardir. Uzay
yuziinden “varolan”, kendileri artik béliinmeyen, goriilemeyen kiliklara (ideai) ayrilir. Bunlara da
Demokritos atom (bdliinemeyen) adini verir. Atomlarda olabilen biricik degisiklik harekettir, yani
yer degistirmedir. Atomlarin birbirlerinden ayrilmalari, sadece nitelik bakimindandir, sadece bi-
yukluk, kigukluk, yer, dizence vb. ayriliklaridir. Onun icin Demokritos atomlarda (bu gercek varlik-
larda) renk, ses, sicaklik, sogukluk vb. niteliklerin bulunmadigini séyler. Renkleri gormemiz, sesleri
isitmemiz, sicakligi duyumlamamiz, tatliyi, aclyl tatmamiz, ancak, bir duygu yanilmasidir, bir “ka-
ranlik” bilgidir. Duyular, asil gercegi, yani nesnelerin artik boliinemeyen son pargalarini (atomlar)
bilebilecek gibi keskin degildirler. Duyu bilgisi nesnelerin i¢ dokusunu, gercek yapisini géremez,
bunu ancak disinen akil kavrayabilir. Ama bunu séylemekle Demokritos, heniiz disiinme ile algl,
duslintlen diinya ile algilanan diinya arasinda ilkece bir ayrilik yapmiyor; bu ikisini birbirinden
ayiran yalniz, keskinlik ve kesinlik dereceleridir.

Demokritos’un ahlak 6gretisi de doga felsefesine dayanir. Onun “dogru bir yasayisin daya-
naklari nedir?” sorusunu, kendisinden dnceki felsefede bulamadigimiz bir 6l¢lide arastirdigini go-
riiyoruz. Bu bakimdan Demokritos bir gecit doneminin dislintridir. Ondan dnce baslica kosmos
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(doga) sorunu tizerinde durulmustu: Demokritos’ta ise insan hayati ile ilgili sorunlar, kosmos soru-
nu kadar yer almislardir. Nitekim Yunan felsefesinin bundan sonraki donemi de baslica insan ile
ilgili sorunlari ele alacaktir. Demokritos’a gére duygular ile istekler de ates atomlarinin hareketle-
ridir. Bu hareketler durgun, 6lguli iseler insani mutlu yaparlar, ¢ok kizigik iseler mutsuzluk yaratir-
lar. Onun i¢in mutluluk, ruhun dinginligidir. Demokritos ruhun bu durumuna euthymia (ruhun iyi
durumda olmasi) diyor. Euthymia’yi insan eylemlerinin son eregi yaptigi i¢in, Demokritos, bundan
sonra Yunan etiginde baslica bir anlayis olacak olan eudaiminizm’in (mutculugun) kurucusu sayila-
bilir. Mutluluga erismek isteyen, yararina olanla olmayani ayirt etmeyi bilmelidir. Bunun 6lgtstni
de insan, haz ve aci duygularinda bulabilir, yalniz, goéreli olarak iyi olanla, mutlak olarak iyi olani
ayirmayi da bilmelidir. Goreceli olarak iyi olanla, mutlak olarak iyi olani ayirmayi da bilmelidir.
Goreli olarak iyi olanlar: maddi-duyusal sevingler, gizellik, seref ve zenginlik gibi seylerdir. Mutlak
iyi ise, ruhun iyi bir durumda bulunmasidir (euthymia). Ruh boyle bir durumda olunca, insan yalniz
iyi olandan seving duyar, kétiiyli yapmak sdyle dursun, istemez bile. insanin ahlak¢a degerinin
dlguisti, diistintistidir. insan disaridan bagimsiz olarak, sevinglerini kendisinden devsirebilecek du-
rumda olmalidir. Mutlu olmak icin yapilacak sey, ruh dinginligine erismek, bunun icin de her tlrli
sarsicl tutkulardan, duygulanimlardan kacinmaktir. Demokritos bu duruma en iyi bilgelikte varila-
cagl kanisindadir. Demokritos, astronomide Pythagorascilari bir yana birakirsak, gelismenin en
yuksek noktasidir. Ama Demokritos, 6bilr yandan, dogadan ¢ok insanla ilgilenen yeni bir gelisme-
nin, baslica insan sorunu lizerinde duran bir diistinirler toplulugunun da ¢agdasidir. Bu distinirler
Sofistler'dir.
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