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I 17. YUZYIL FELSEFESI

17. yuzyll felsefesi, Ronesans'in etkisiyle ortaya ¢ikan
gelismelere  dayanarak, vyeni c¢ag dislncesinin
temellerini olusturmak (zere ortaya ¢ikan felsefe
egilimidir.

17. ylzyil felsefesi, modern felsefenin yaklasik iki ytizyil
boyunca silirecek en belirgin doneminin birinci kismini

ifade eder.



Modern felsefe, her ne kadar kendisini Ronesans
disincesi ile gostermeye baslasa da esas itibariyle
Bati'da 17. ylzyilda baslayip 18. yilizyil Aydinlanma
felsefesi ile blylik bir ivme kazandigini sdyleyebiliriz.

Aydinlanma ¢ag1 dislncesinin ilkeleri ve temel
kavramlari buytk ol¢tide 17. yizyll felsefesinde

hazirlanmistir.



17. Yiizyil Felsefesinin Genel Ozellikleri

Ronesans'taki dislince pargaliligi ve gesitliligi bu donemde belirli
felsefe egilimlerinde ve diinya goérislerinde derli toplu ve bir
ornek halde sistematiklestirilmeye yoneltilir.

Descartes, Hobbes, Leibniz, Spinoza 17. ylzyil felsefesinin en

onemliisimleridir.




17. yuzyil felsefesi her seyden dnce, yeni bir tarih felsefesinin ya
da en azindan yepyeni bir tarih duygusunun egemen oldugu bir
felsefedir.

O, diinyaya ve insana bu yeni bakisin bir sonucu olarak, insani
eyleminin ve bu arada tarihin 6znesi kilan yeni ve sekiler bir

tarih felsefesi gelistirir.




17. yuzyll felsefesi teolojiden hemen tamamen bagimsiz bir
felsefedir.

Francis Bacon'in, Thomas Hobbes'un, hatta maddi alan ve
dolayisiyla bilim ve felsefe ile moral ya da entelektiiel alan ve
dolayisiyla da din ve teoloji arasinda oldukca kirillgan bir uzlasim
temin etmeye soyunan Rene Descartes'in teolojiyle hemen higbir

iliskisi olmadigi séylenebilir.




Felsefenin teolojiden bagimsiz olmak anlaminda 6zerkligi, 17. ylzyil
felsefesinin ¢ok temel ve belirleyici baska bir 6zelligine, onun insan
merkezli veya 6zneden hareket eden bir felsefe olmasi anlaminda,

homosantrik olusuna isaret eder.



Bu baglamda, teolojiden hicbir zaman bagimsiz olamamis olan
Ortagag diistincesinde, Tanri bitin sistemlerin basi ve sonuydu
gYani, teosantrik yonelimin en belirleyici unsuru olan Ortacag

diisiincesinde, Tanridan yola ¢ikma veya hareket etme felsefede

hem konu alanlarini ve hem de icerigi belirlemisti.



Oysa dini diinya gorusind bir sekilde gerileten veya cok
blylk olciide ortadan kaldiran modern distnuste,
hemen hemen butiun felsefelerin hareket noktalari,

insandir.



17. vyizyillda rasyonalizmin kaynaginda matematik ve fizik
bulunmaktadir.

Kaydedilen gelismelerle, doganin da bir matematik formdllerle ya
da kavramlarla anlasilabilecegi diisiincesine varilmistir;

doga ile akil, madde ile zihin arasinda bir uygunluk fikrinden

hareketle rasyonalizm dislincesine ulasiimistir.



Nasil ki teosantrik bir felsefe mistisizme, ama en ¢ok da teolojik
bir kavrayisa yol agarsa,

ayni sekilde homosantrik bir felsefe de rasyonalizmi c¢agirmis,
rasyonalist bir bakis agisini glindeme getirmistir

Buna gore, modern felsefeye damgasini vuran hakim tavir ya da

egilim, en azindan 19. ylzyila kadar, rasyonalizm olmustur.




Genel bir tavir olarak rasyonalizm, aklin, bilim ve felsefe basta
olmak Uzere, bitlin alanlarda o6ncelikli otorite olmasi ya da
yapilmasi anlamina gelir.

17. ylzyihn bitin buyuk filozoflarina gore, hakikat dini otorite
veya kutsal metinler tarafindan aktarilan bir sey degildir;

hakikat akla dayali, 6zglir ve tarafsiz arastirma ile kesfedilen bir

seydir.




Buna gore, filozofun bakisi dogalstl alana yonelmek, ilahi varlik
alanini konu edinmek yerine, artik yeryiiziine yonelmek, dogal
varlik alanini konu edinmek durumundadir.

Fiziki ve zihinsel diinya, toplum, etik alan, siyasi kurumlar ve hatta
dinin kendisi, bundan boyle dogalistii nedenler yerine, dogal

nedenleriyle agiklanmalidir.




Bu yeni insan telakkisinden ve yepyeni rasyonalizm anlayisindan,
elbette teolojik- felsefi degil de bilimsel-felsefi bir diinya gorisi
cikar; bu yeni dlinya gorisa,

temel ilkesi

"dogayi akil aracihigiyla yenme ve sekillendirme"

olan bir teknik uygarlik anlayisina yol agacaktir.




Klasik felsefe ya da ilk¢ag felsefesinin yikilisinda dinin
kendisinin, Ortagag‘in Tanriyi kesfetmesi olgusunun bulundugu
soylenebilirse,

Ortagag felsefesini de yikan seyin, elbette baska seyler
yaninda, esas bilim adamlarinin dogayi kesfetmeleri oldugunu

soylemek gerekir.



Modern diinyada en genis anlamiyla rasyonalizm, insan aklinin
glicine ve ilerlemeye duyulan inanci, diger yandan da
ilerlemenin araci olarak bilime ve bilimsel yonteme duyulan

glveni ifade etmektedir.



Bu baglamda doga bilimlerinde kaydedilen gelismeler de

bu donem felsefesinin gelisiminde belirleyici bir etki

Galileo
Galilei

etmigtir.




Bunlardan o6zellikle Kopernik Devrimi olarak adlandirilan
gelisme, Giordano Bruno'nun evren tasarimi ve
Galileo'nun ortaya koydugu mekanikteki gelismeleri

anmak gerekir.



Kopernik tim bir diinya gorisiini degistirecek sistemin en temel
sonucu, gergeklik karsisinda géren gozin yanilabilirligini acgik bir
sekilde ortaya koymasi olmustur.

Gulnes, Ay ve vyildizlarin Dinya'nin etrafinda doéndikleri
yanilsamasini diizeltmistir.

Boylece gercek diinyayi degil algiladigimiz diinyay! bildigimize

dair derin bir gikarsamayi belirginlestirmistir.




Mekanik Doga ve Cevre

Kopernik ve Galileo tarafindan kurulan modern bilimin
6ngordigli kozmolojinin en buyik yeniligi, onun dogayi, insan
varligiyla Tanrinin disinda olan bir varlik alani olarak sunmus

olmasidir.




Buna gore, doga, canli ve akilli insan varligina ilgisiz ve yabanci
olan ve dolayisiyla, akilli insan varligi tarafindan gézlemlenip
analiz edilmek suretiyle, denetim altina alinacak olan cansiz

madde alanini meydana getirmekteydi.




Oziinde bir makine ya da mekanizma olan bu

doganin dili de onun birligini ve evrenselligini

saglayan sey matematiktir.

BltlUndlyle insan merkezli olup, sanayi uygarligini
hazirlayan bilimsel hareketin temelinde yer alan

sey, iste bu doga tasarimiya da yeni kozmolojidir.

/ “Yonj Bilj
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Isaac Newton

Kendi buldugu diferansiyel hesabs
kullanarak Galileo'nun mekanigini,
Kepler'in gezegenlerle ilgili yasalarini
ve Gilbert'in gekim kuramini biyik
bir evrensel sema halinde birlestirdi
En uzak yildizlarin hareketi ile bir
elmanin yere diismesini basit
denklemlerle birbirine baglad:
Bu mekanik evren tablosu
aynintilarinda o kadar kesin,
Eamnusne o kadar miikemmeldi ki,
instein’a gelene kadar kimse ona
kargi gikamadi. Newton'un kurami
glinimiizde de konunun uzmani
olmayanlarin disincelerini

bigimlendirmektedir.



Bilime modern zamanlarda, bizatihi kendisi icin degil, esas pratik
degeri, sagladig yarar icin deger verilmistir.

Buna gore, bilgi artik klasik diinyada oldugu gibi, salt anlamak
veya meraki tatmin etmek igin

ya da Ortacag'da oldugu gibi, Tanrinin dogal diinyaya amachlik
ve diizen kazandirmis planini kesfetmek icin degil, sagladig

fayda igin istenir.




ilkcag ve Ortacag'da, filozoflarin realist bir yaklasimla énce varlk
veya gercekligin mahiyetini ortaya koyup, sonra bu gercekligin
bilgisine nasil ve hangi vyollarla erisilecegini tartisan bir
epistemoloji gelistirmis olduklari yerde,

17. yuzyil filozoflari 6nce bilginin ve onun bir tiri olan bilimsel

bilginin mahiyetini tartisip, sonra buna uygun bir varlik tasarimi

olusturmaya gegerler.




"Neyi bilebilirim?" elestirel sorusunu pek fazla sormayan 17.
yuzyll filozoflari, esas itibariyle bilginin kaynagi meselesiyle

mesgul olmuslardir.
Yine ayni epistemolojik cerceve icinde, ddoneme damgasini vuran

bir diger 6zellik ya da tavir, hemen biitiin filozoflarda gérulen bir

yontem arayisi ya da tartismasi olmustur.



Epistemolojide iki yontem

Felsefenin merkezine gegen epistemoloji ya da bilgi teorisinde,
Kant‘in 18. ylzyilda yapacagi senteze kadar, yine bilime ama
ozellikle de bilimsel yonteme bagli olarak, baska bir deyisle
bilimsel yontemin biri ampirik (deneyci), digeri dediktif iki
boyutu veya olmazsa olmaz unsuru olmasindan hareketle, iki

ayri bilgi gorist hakim olmustur.



Epistemolojide iki yontem

Deduiktif unsurun 6nemine isaret edenler matematigi temele
alan Descartes, Spinoza ve Leibniz gibi rasyonalistlerdir.
Buna karsin, ampirik 6geyi 6ne ¢ikaranlar deneyciler diye
bilinirler; Bacon, Hobbes, Locke ve Berkeley gibi deneyciler
bilginin kaynaginda duyu-deneyi ve gozlemin oldugunu

savunurlar.



Ozneden hareket eden 17. yiizyll felsefesinde, bastan asag
yeniden yapilanan bir diger alan etik’tir.

17. ylzyilda etik, Tanridan veya nesnel bir degerler diizeninden
hareketle degil de dogrudan dogruya insandan hareketle
kurulur.

Cikis noktasi, insan aklindan ziyade, insanin dogal yapisidir,

arzulandir, hazzidir.




Hemen hemen bitiin modern etik gorisleri olmasi gerekeni
olandan hareketle tanimlayip, insanin ahlaki amacinin, istek ve
arzularin tatminiyle belirlenen bir diinyevi, maddi mutluluk
oldugunu 6ne sirer.

Modern etigin, biyik 6l¢lide dogalci bir etik olarak

tanimlanmasinin nedeni, budur.




Modern donemde politika felsefesi de 6zne ya da bireyden
hareketle insa olunur.

insani merkeze alan, insanin iradesine vurgu yapan modern politik
ogretiler, toplumu da dogal bir yapi olarak degil, kurulmus, insan
tarafindan yaratilmis bir yapi olarak degerlendirirler.

Devletin karsisina bagimsiz bir yapi olarak sivil toplum kavrami

¢tkmamigtir.




Politika felsefesinde iste bu modern gelenek yine modern
rasyonalizm cercevesi icinde insani rasyonel bir varlik olarak
degerlendirirken, sadece bireyin degerini kabul etmekle kalmaz,
ama ayni zamanda onu haklarini savunacak sekilde sisteminin

merkezine alarak, bireyden hareket eder.

Sivil Toplum ve Haklari



Francis Bacon (1561-1626)

Onun modern felsefenin ilk blyiik
filozofu, caginin diistinlsliniin bitin
ozelliklerini tastyan, modernlik
ruhunu en iyi karakterize eden,
hatta bir anlamda 6ncultginid yapan

bir filozof oldugu kabul edilir.

Francis Bacon
(1561-1626)

/NSAN KESIN SEVLERLE
ISE BASLARSA, VARACAGI YER
KUSKU OLACAKTIR, AMA KUSKUYLA ISE
BASLAMAKLA YETINIRSE, 0 ZAMAN
KESINLIKLERE ULASACAKTIR




Bacon bilimcidir, yani en genel anlamiyla rasyonalisttir.
Aslinda bilimciligi agik segik bir bicimde ilk savunan,
filozof olarak Bacon, dogayr dogrulukla bilmenin tek
givenli yolunun bilim oldugunu, bilimsel yontemin
insana dogayl denetleyecegi bilgiyi saglayacagini ileri

sirmekteydi.



Buna gore, bilgiyi glice esitleyen; bilginin yeni teknik icatlar ve
mekanik kesifler seklinde cisimlestigi zaman, tarihin motoru

veya itici glic haline geldigini savunmustur.




aklin dis diinyayi bilmesi, kendisini bilme kosullarini orada
yeniden Uretmesine, dolayisiyla kendi izerinde sahip oldugu
epistemolojik glicli dis diinyaya yansitmasina ve boylelikle de
disarida olani kendi denetim alani icine dahil edebilmesine
baghdir.

iste bu, modernitenin en biiyiik projesi olup, gergeklestirilmesi
ancak insan aklinin kendisini Tanrinin ezeli-ebedi zihninin yerine

koymasiyla mimkiin olabilmistir.



Bacon'in bilimlere iliskin siniflamasinin yeniligi, onun teorik

disiplinlerle pratik disiplinler arasinda kurdugu yakin iliskidir.

Teorik disiplinlerle pratik sanatlari birbirinden ¢ok kesin cizgilerle
ayiran Aristotelesci anlayisin tersine, Bacon doga felsefesinin uzun
ylzyillar boyunca yeterince gelisme kaydedememesinin nedenini

teoriyle pratigin birbirinden kopartilmasinda gérmekteydi.




Rene Descartes

Matematik / kesin bilgi

René Descartes

(1596~
1650)




Descartes, tim calismalarinda ve arastirmalarinda, dogru
bilgiye ulasmak amaciyla, karmasikliktan uzak durmaya

ve herseyi basite indirgemeye calismistir.

Buldugu her bilgiye kuskucu bir tavirla yaklasmistir.



Bilim dallarinin pratik hayattaki islevlerinin birbirinden
farkh oldugunu vurgulayan distiniir, sadece bazi ortak
yontemlerin farkh amaglar icin uygulanabilecegini
ongormis, dolayisiyla bilimlerin birlikteligini

savunmustur.



"Higbirsey kesfedilemeyecek kadar uzak olamaz" diyen Descartes,
evrenle ilgili duslncelerini de bu gorisi cergevesinde
sekillendirmistir.

Ona gore, evren bir bilmecedir ve ¢6ziml olmayan bir bilmece
yoktur.

Bu dogrultuda ihtiya¢ duyulan tek sey, dogru bilgilere sahip
olabilmektir ki, tim pozitif bilimler de zaten bu ihtiyaca hizmet

etmek icin varolmustur.



Descartes'a gore, dogal diinya tek bir seyden, mekanin her
yerine yayllmis olan maddeden meydana gelir.

Seyler arasindaki farkhlgin, tek bir nesnenin veya maddenin
farkh dizenlenis tarzlari veya ayni maddenin farkli zamanlarla
farkli yerlerdeki farkli eyleme bicimleriyle agiklanmasi
gerektigine inanan Descartes'in terminolojisiyle ifade edilecek

olunursa,



sadece tek bir maddi t6z vardir ve farkli nesneler olarak
gordiglimiiz seyler arasinda gercek ya da tozsel higbir

farkhlik yoktur.



Bu diinyadaki herhangi bir seyi anlamak icin onu her ne ise o
yapan gizemli 6ze, bu biricik bireysel varligin tikel veya kendine
0zgli karakteristiklerine bakmak yerine,

genel olarak maddenin dogasi ve davranisi yoluyla ortaya konacak

evrensel bir agiklamanin pesine diismemiz gerekir.



Descartes icin maddi t6zin davranisini ve dolayisiyla evrendeki

batdn fiziki stiregleri agiklayan yasalar, hareket yasalaridir.

Ona gore, evrenin her yerine yayillmis olan maddenin sahip
oldugu 6zgiinliik basit mekanik 6zellikler olup, evrendeki bitiin
dogal siiregler lic temel ve basit mekanik yasasinin sonucu

olarak ortaya cikar.



Bu (g yasa da sirasiyla eylemsizlik, diizgiin dogrusal hareket ve
hareketin korunumu yasalaridir.

Buna gobre, vyerylzinin varliga gelisi ve vyildizlarin
hareketinden, 1sigin yayilimina ve kalp atisina kadar, maddi
diinyadaki her sey, yani bitin dogal siiregler maddenin farkh

parcalarinin mekanik 6zellikleri yoluyla agiklanabilir.



Descartes, bundan sonraki noktada s6z konusu mekanik
ozelliklerin, etkilesim ve sireclerin sadece matematiksel bir dille
ortaya konabilecegini one sirerken, blylk olclide kendi
0zglinliglinli ortaya koyacak sekilde maddi doganin veya

diinyanin matematizasyonunu gerceklestirir.



Dinyanin nihai gercekligini, maddeyle birlikte ifade eden bu
ozellikler, ancak duyumsal olmayan, matematiksel bir tasvir

yoluyla ortaya konabilir.

Bu, pek ¢oklarinin soyledigi Gizere, Descartes't modern ¢agin ilk
filozofu yapan en oOnemli oOzellik ya da katki olmak

durumundadir.



Doganin akilsaligini matematige indirgeyen bu yepyeni ve
modern bakis, Kopernik ve Galileo gibi bazi bilim adamlari bir

tarafa birakilacak olursa, hemen tiimuyle Descartes'in eseridir.



Doganin konustugu dil matematiksel bir dil olup; bu dil, ona
gore, sadece gozlem verilerini kavramak bakimindan yararli
degildir;

s6z konusu matematiksel dil, gercekligi kavramanin tek anahtari

olmak durumundadir.



Yontem

Filozofun kullandigi matematiksel dili kurguladigi yontem

sorununda daha ayrintili olarak gérmekteyiz.

Dort kuraldan olusan yeni yontemini su sekilde ifade edebiliriz:



Kurallardan birincisi, "dogru oldugu acik ve secik bir bicimde
bilinmeyen higbir seyi dogru kabul etmemek gerektigini"

bildiren Gnli "Apagiklik Kurali"dir

ikincisi "duslinceleri mimkin oldugu ve gerektigi kadar

bolimlere ayirmak gerektigini" one siren "Analiz Kurah"dir.



Ugiincii kural, "bilesik seylerin bilgisine en basit ve anlasilmasi en
kolay seylerden baslayarak ylikselmenin dnemine isaret eden"

"Sentez Kurali"dir.

Sonuncu kural ise "bitlin bu islemler sirasinda higbir seyin
unutulmadigindan emin olmak igin eksiksiz sayimlar yapmak

gerektigini" bildiren "Sayma kurali'dir.



Descartes'in bu yontem anlayisinin gerisinde hi¢ kusku yok ki ilk

olarak birtakim kabuller bulunur.

Her seyden Once bilginin Descartes tarafindan ortaya konan
hiyerarsik yapisiyla, yani bilginin en nihayetinde dogrulugundan
kusku duyulamaz bir sezgiyle sonuglanacak metafiziksel bakimdan

temel birtakim hakikatlere dayandigi anlasiimaktadir.



Yontemin gerisinde ikinci olarak belirli hakikatlerin sezgi yoluyla
bilinmesi imkanina beslenen sarsilmaz gilven, birtakim
distncelerin dogruluklarinin, gbézlem veya mantiksal g¢ikarima

dayandirilmak yerine, dolayimsiz olarak bilindigi inanci bulunur.

Yontemin kesfedilecegi bu tirden bir dogrunun ilk o6rnegi,

Descartes'in kendi varolusuyla ilgili hakikat olacaktir.



Yontemin gerisinde, liglincli ve en donemli husus, aklin

dogal 1s1g1na beslenen inang tir.
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1- Bilginin Temel Dayanak Noktasi

Descartes'in temelci yontemi biitin bilgi ve inanglari,
"temel bilgi ya da inanglar" ile "temel olmayan bilgi ya da
inanglar" diye ikiye ayirirken, bilginin yapisini ayni

zamanda bir piramide benzetir.



Piramidin en altinda temel ilke ya da bilgiler bulunur; tiste dogru
cikildikga birbirini destekleyen "temel olmayan bilgi ya da
inanglar" bulunur.

Descartes, bilgi yapisi ya da agacinin temelinde bulunan
dislince, bilgi ya da ilkelerin gerekgelendirilmeleri veya bilgi
statlisi elde edebilmeleri icin baska bilgi ya da inanglarin

destegine ihtiyaclari olmadigini séyler.



imtiyazli bir statiiye sahip olan bu bilgi ya da inanglar, kendi
kendilerini temellendiren, kendiliginden gerekgelendirilmis

inanglardir.

temelci anlayisin basariya ulasmasi igin kusku ydntemiyle

tamamlanmasi vazgecilmez bir zorunluluktur.

(Temeli temel olmayandan ayirt edebilmek igin)



Demek ki bilgiye saglam bir zemin olusturmak amaciyla
benimsedigi temelci yontemi ile dnyargi ve yanlislari ayiklamaya
yarayacak kusku yontemi arasinda yakin bir iliski bulunan
Descartes hakikate, paradoksal bir goriinim arz edecek sekilde,

bir kusku yontemi izleyerek varmaya calismistir.



2- Bilgi ve Varlik
O, mutlak bilgiye ulasmakta, tim digsal faktorleri bir kenara
ayirarak, stipheci analizlerle, kesin dogru bilgilerin varligini, bu

ozelligi tasiyan tek sey olarak belirledigi "diistince"ye dayandirir.



Dogrulugu tartisilamaz tek bilginin diisiince oldugunu; dolayisiyla
diger mutlak bilgilerin de bu distncelerden tiiredigini

distinmektedir.

"Kusku etmek dustinmektir" seklinde bir g¢ikarimda bulunan
Descartes, varligi kesin olan tek sey diisinmek ise, diisinebilen
bir yaratik olarak sliphe goétirmez tek gergegin "varhigimiz"

oldugunu belirtmistir.



timevarimsal bu bilgi kanunu,

"Diiglinliyorum, o halde varim"

Elindeki bu ilk bilgiyi, saglam bilgi olarak gérmis; artik yapmasi
gereken tek seyin, diger bilgileri bu ham bilgiden turetmek

oldugu sonucuna ulasmistir.



Descartes 6nce dort kural saptad:

Acik secik ve belirgin fikirler disinda higbir seyi kabul etmemek
Her sorunu ¢éziimii igin gerekli sayida parcalara ayirmak
Diistinceleri basitten karmasiga dogru siralamak

Gozden kagmis bir seyolup olmadigini siirekli kontrol etmek

onra bu kurallari izleyerek sdyle distindii:

BURADA SOBANIN
KARSISINDA OTURDUGUMU
NASIL BILEBILIRIM?

DUYULARIMIZ BAZEN Bizi
VADATTIGINA GORE, HIgBIR SEVIN
GORUNDUGU 6i8i OLMADIGINI
FARZETMELIYIM




mvmv EMIN

i, OLAMAM. RUYA YA DA
HAYAL GORUYOR
OLABILIRIM

“ KUSKU DUYAMAYACAGIM TEK SEY,
BIR SEY DUSUNUYOR OLMAM. RUYA
"6ORDUGUMU, BENIMLE ALAY EDILDIGINI
YA DA BIR BEDENIM OLMADIGINI BilE g
DUSUNSEM, BU BOYLE _

YA DA Muzip
BIR SEYTAN BENIMLE OYUN
OYNUYOR OLABILIR

-
ISTE BULDUM!

DUSUNUYORUM
OYLEYSE VARIM!




3-inang

Descartes‘in butiin bir bilgi agacini bastan sona yaratabilmesi,
bilginin insasi projesini hayata gecirebilmesi Tanrinin
varoldugunu ve O'nun aldatan bir varlik olmadigini

kanitlamasindaki basarisina baglhdir.

O, bu amaca uygun olarak ti¢ ayri Tanri arglimani ortaya koyar.



1. Delil

Tanri idesinin yetkin bir varligin idesi olmak dolayisiyla
baska herhangi bir seyin idesinden daha bliytk bir nesnel
gerceklige sahip oldugunu dile getiren Descartes, bundan

sonra birbiri ardindan Ug¢ kabulde bulunur:



(1) "Sahip oldugum idelerin nedenlerinin, onlari doguran
sebeplerin olmasi gerekir.”

(2) Bir idenin nihai nedeninin formel gergeklige sahip olan, yani
fiilen var olan bir sey olmasi zorunlulugu vardir,

(3) "Fail nedende en az sonugta oldugu kadar gerceklik, sadece
nesnel degil fakat ayni zamanda formel bir gerceklik olmasi

gerekir.”



1. Delil

Descartes'in ikinci argimani da nedensellige dayall
kozmolojik bir argliman olup o, bu kez zihindeki Tanri
idesinden degil, benligin ya da zihnin varolusundan yola

cikar.



Kanitlanan varolusunu apacik bir veri ya da sonug olarak
degerlendiren Descartes, bu kanitta distinen bir t6z ya
da zihin olarak varolusunu kime ya da neye borglu

oldugunu sorar.



Siraslyla kendisi, anne-babasi ve "Tanridan daha az yetkin
baska bir kaynak" olmak lizere, Ug¢ alternatifi glindeme
getiren Descartes, bir tlir eleme yontemiyle, bunlardan
higbirinin kendi varolusunun nedeni olamayacagini
gosterdikten sonra, varlik sebebinin Tanri olmasi

gerektigi sonucuna varir.



11l. Delil

Ugiincti Tanri delili, rasyonalistlerin benimsedigi bir
argliman olan Ontolojik Argliman'dir.

sadece akil yilrlterek, varolmayan bir yetkin varlik
idesinin ¢elisikliginden Tanrinin varolmasi gerektigi

sonucunu gikartir.



(1) Bende bir Tanri, yani en yiiksek derecede yetkin olan Varlik
idesi var.

(2) Bir yetkinlikten veya yetkinlik 6zelliginden yoksun olan bir
varlik, en yiksek derecede yetkin bir varlik olamaz.

(3) Dolayisiyla, Tanriyi hem en yiiksek derecede yetkin bir varlik
hem de bir yetkinlik 6zelliginden yoksun bir varlik olarak diisinmek

bir geliski olur.



(4) Varolus bir yetkinlik 6zelligidir.

(5) Varolustan yoksun olmak bir yetkinlik 6zelliginden yoksun
bulunmaktir.

(6) Tanriyi hem en yiiksek derecede yetkin bir varlik hem de
varolmayan bir varlk olarak diisinmek bir celiskidir.

(7) Oyleyse, Tanr sadece diisiincede degil, gercekten varolur.
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