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KONU BASLIKLARI

* Borg ve Borg iliskisi Kavrami
* Borg Iliskisinin kaynaklari



1. Borg ve Borg lliskisi Kavrami

Borg, yerine getirilmesi gereken yukumlulik anlamindadir. GlUnltk
yasantimizda, cogu zaman farkina varmadan bircok borg iliskisi kurariz.
Bir magazadan yaptigimiz alisveris, otobuse binip okula gitmek, bozulan
buzdolabim tamir ettirmek hep bizi borg iliskisi icine sokar.

Borg iliskisi, borclunun alacakliya karsi "edim" denilen davranis
biciminde bulunmakla yukimlid olmasidir. Bir borg iliskisinde tg¢ unsur
bulunur:

* Borclu
e Alacakli
e Edim



Edim; bir seyi vermek, bir seyi yapmak veya yapmaktan kacinmak
seklinde olabilir.

 Ornegin, isci ile isveren arasindaki is sozlesmesi ile kurulan borg
iliskisinde, isci isi yapmak, isverene rakip bir faaliyette bulunmamalk,
isveren ise ucreti isciye vermek borcu altindadir.

2. Borg iliskisinin Kaynaklari
Borg iliskisi ¢ kaynaktan dogar:
e SOzlesme,

* Haksiz fiil

e Sebepsiz zenginlesme



a) Sozlesmeden Dogan Borg iliskileri
aa) Oneri ve Kabul

S6zlesme, iki tarafin belli bir hukuki sonucu elde etmek icin karsilikli ve

birbirine uygun iradelerini aciklamalariyla kurulur. Irade aciklamasi, acik
veya ortult olabilir.

Sozlesmenin kurulmasi icin ilk aciklanan iradeye "6neri" (eski deyimle

"icap”), onerinin kabul edilmesi seklinde ikinci iradeye be yanina da
"kabul” denir.

Kabul icin sire belirlenmeksizin hazir olmayan bir kisiye yapilan oneri,
zamaninda ve usuline uygun olarak génderilmis bir yanitin ulasmasinin
beklenebilecegi ana kadar, onereni baglar. Zamaninda gonderilen kabul,
Onerene gec ulasir ve 6neren onunla bagli Olmak istemezse, durumu
hemen kabul edene bildirmek zorundadir.



bb) Sozlesmenin Sekli

Sozlesmelerin gecerliligi, kanunda aksi 6ngoriulmedikce, hicbir sekle bagl
degildir. Taraflar, s6zlG, yazili veya resmi sekilde (noter) sozlesme yapabilirler.
Ancak bazen kanun s6zlesmenin belli sekilde yapilmasini arar. Kanunda

sdzlesmeler icin 6ngorulen sekil, kural olarak "gecerlilik sekli”dir. Ongoériilen
sekle uyulmaksizin kurulan soézlesmeler hiikiim dogurmaz.

Kanunun aradigi sekle uyulmamasi s6zlesmeyi gecersiz kilmiyorsa, bu sekil
zorunlulugu ispat kolayhgi icin aranmis demektir ve buna "ispat sekli" denir.



cc) Sézlesme Ozgiirlugii ilkesi

Taraflar, bir s6zlesmenin icerigini kanunda 6ngoruilen sinirlar icinde
ozgurce belirleyebilirler (TBK. md.26).

Kanunun emredici hukimlerine, ahlaka, kamu dizenine, kisilik
haklarina aykiri veya konusu imkansiz olan s6zlesmeler kesin olarak
hikimsuzddar.

Sozlesmenin icerdigi hukimlerden bir kisminin hikiimsiz olmasi
digerlerinin gecerliligini etkilemez. Ancak, bu hikimler olmaksizin
sdzlesmenin yapilmayacagi acikca anlasilirsa, s6zlesmenin tamami kesin
olarak htukimsuz olur.



c¢c) Asin Yararlanma

Bir s6zlesmede karsilikli edimler arasinda acik bir oransizlik varsa, bu
oransizlik, zarar gorenin zor durumda kalmasindan veya
dusuncesizliginden ya da deneyimsizliginden yararlanilmak suretiyle

gerceklestirildigi

takdirde, zarar géren, durumun ozelligine gore ya

sozlesme ile bagl olmadigim diger tarafa bildirerek ediminin geri
verilmesini ya da s6zlesmeye bagli kalarak edimler arasindaki
oransizligin giderilmesini isteyebilir.

dd) irade Bozuklugu Halleri
Yanilma veya aldatma sebebiyle ya da korkutulma SOnUcunda sozlesme

yapan taraf, yani

ma veya aldatmayi 6grendigi ya da kor. kutmanin

etkisinin ortadan kalktigi andan baslayarak bir yil icinde s6zlesme ile

bagli olmadigim
onamis sayilir.

vildirmez veya verdigi seyi geri istemezse, sdzlesmeyi



Aldatma veya korkutmadan dolayi baglayiciligi olmayan bir s6zlesmenin
onanmis sayilmasi, tazminat hakkini ortadan kaldirmaz.

dda)Yanilma

S6zlesme kurulurken esasli yanilmaya dusen taraf, s6zlesme ile bagl
olmaz.

* Ozellikle asagida sayilan yanilma hélleri esaslidir:

1. Yanilan, kurulmasini istedigi s6zlesmeden baska bir s6zlesme icin
iradesini aciklamissa.

2. Yanilan, istediginden baska bir konu icin iradesini aciklamissa.

3. Yanilan, s6zlesme yapma iradesini, gercekte sézlesme yapmak
istedigi kisiden baskasina aciklamissa.



4. Yanilan, sozlesmeyi yaparken belirli nitelikleri olan bir kisiyi dikkate
almasina karsin baska bir kisi icin iradesini aciklamissa.

5. Yanilan, gercekte Ustlenmek istediginden dnemli dlcide fazla bir
edim icin veya gercekte istediginden 6nemli 6lcliide az bir karsi edim
icin iradesini aciklamissa.

ddb)Aldatma

Taraflardan biri, digerinin aldatmasi sonucu bir s6zlesme yapmissa,
yanilmasi esasli olmasa bile, s6zlesmeyle bagli degildir.

Uclinci bir kisinin aldatmasi sonucu bir sézlesme yapan taraf,
sozlesmenin yapildigi sirada karsi tarafin aldatmayi bilmesi veya bilecek
durumda olmasi halinde, s6zlesmeyle bagl degildir.



ddc) Korkutma

Taraflardan biri, digerinin veya uclincu bir kisinin korkutmasi sonucu bir

sOzlesme yapmissa, sozlesmeyle bagli degildir. Korkutmaya "tehdit”
veya "ikrah” da denir.

Korkutan bir tGcuncu kisi olup da diger taraf korkutmay bilmiyorsa veya
bilecek durumda degilse, so6zlesmeyle bagli kalmak istemeyen

korkutulan, hakkaniyet gerektiriyorsa, diger tarafa tazminat 6demekle
yakumladur.



ee) Sozlesmenin Yorumlanmasi ve Muvazaa

Bir s6zlesmenin tarindn ve iceriginin belirlenmesinde ve
yvorumlanmasinda, taraflarin yanlislikla veya gercek amaclarini gizlemek
icin kullandiklari s6zcuklere bakilmaksizin, gercek ve ortak iradeleri esas
alinir.




b) Haksiz Fiillerden Dogan Borg iliskileri
aa) Genel Olarak

Kusurlu ve hukuka aykiri bir fiille baskasina zarar veren, bu zarari
gidermekle yukumludur. Zarar verici fiili yasaklayan bir hukuk kurali
bulunmasa bile, ahlaka aykiri bir fiille baskasina kasten zarar veren de,
bu zarari gidermekle yukiumlidur. (TBK. md.49).

 Ornegin, arabasiyla bir yayaya carpip yaralayan o kisinin bu yiizden
yapmak zorunda kaldigi hastane masraflarini, ise gidip calisamadigi
icin yoksun kaldigl kazanci "maddi tazminat", cektigi acilarin karsilhigini
"manevi tazminat” olarak 6deme borcu altina girer.



bb) Sorumluluk Sartlari
Sorumlulugun dort sarti vardir:
1)Hukuka veya ahlaka aykiri fiil,
2) Zarar,

3) Nedensellik iliskisi,

4) Kusur

1) Hukuka veya ahlaka aykiri fiil: Bir kisinin yaralanmasi, arabasinin
parcalanmasi, evinin duvarinin yikilmasi gibi zarar verici bir fiil olmalidir.

2) Zarar: Malvarligi ya da sahis varligindaki eksilmedir. Maddi veya manevi
olabilir. Zarar goren, zararini ve zarar verenin kusurunu ispat yuku altindadir.
Ugranilan zararin miktari tam olarak ispat edilemiyorsa hakim, olaylarin
olagan akisini ve zarar gorenin aldigi dnlemleri gbz 6nlinde tutarak, zararin
miktarini hakkaniyete uygun olarak belirler.



3) Nedensellik iliskisi: Hukuka ve ahlaka aykiri fiil ile zarar arasinda
sebep-sonuc iliskisi olmahdir.

4) Kusur: Hukukun hos gormedigi davranis bicimine kusur denir. Sonucg
istenmisse "kast", sonuc istenmemekle birlikte gerekli dikkat ve 6zen
eksikligi varsa "ihmal" s6z konusudur. Hakim, zarar verenin kusurunun
olup olmadigi, ayirt etme giclnun bulunup bulunmadigl hakkinda karar
verirken, ceza hukukunun sorumlulukla ilgili hikimleriyle bagl
olmadigi gibi, ceza hakimi tarafindan verilen beraat karariyla da bagl
degildir.



* Bazi hallerde kusur olmadan da Kanun kisiyi sorumlu tutmaktadir. Bu
hallere "kusursuz sorumluluk" halleri denir. Bunlar bes tanedir:

1. Hakkaniyet sorumlulugu: Hakkaniyet gerektiriyorsa; hakim, ayirt
etme glcu bulunmayan kisinin verdigi zararin, tamamen veya
kismen giderilmesine karar verir.

2. Adam calistiranin sorumlulugu: Adam calistiran, calisanin, kendisine
verilen isin yapilmasi sirasinda baskalarina verdigi zarari gidermekle
yukamladar.

3. Hayvan bulunduranin sorumlulugu: Bir hayvanin bakimim ve
yonetimini surekli veya gecici olarak tstlenen kisi, hayvanin verdigi
zarari gidermekle yukimludar. Hayvan bulunduran, bu zararin
dogmasini engellemek icin gerekli 6zeni gosterdigini ispat ederse
sorumlu olmaz.



4. Yapi malikinin sorumlulugu: Bir binanin veya diger yapi eserlerinin
maliki, bunlarin yapimindaki bozukluklardan veya bakimindaki
eksikliklerden dogan zarari gidermekle yukimladur.

Intifa ve oturma hakki sahipleri de, binanin bakimindaki eksikliklerden
dogan zararlardan, malikle birlikte muteselsilen sorumludurlar.



5. Tehlike sorumlulugu: Onemli 6lclide tehlike arzeden bir isletmenin
faaliyetinden zarar dogdugu takdirde, bu zarardan isletme sahibi ve
varsa isleten muteselsilen sorumludur.

Bir isletmenin, mahiyeti veya faaliyette kullanilan malzeme, araclar ya
da gucler g6z onunde tutuldugunda, bu islerde uzman bir kisiden
beklenen tum 6zenin gdsterilmesi durumunda bile sikca veya agir
zararlar dogurmaya elverisli oldugu sonucuna varilirsa, bunun 6nemli
Olcide tehlike arzeden bir isletme oldugu kabul edilir. Ozellikle,
herhangi bir kanunda benzeri tehlikeler arzeden isletmeler icin 6zel bir
tehlike sorumlulugu 6ngorulmusse, bu isletme de 6nemli 6lctde tehlike
arzeden isletme sayilir.



cc) Tazminatin Belirlenmesi

Hakim, tazminatin kapsamini ve 6denme bicimini, durumun geregini ve
Ozellikle kusurun agirhgini goz dntine alarak belirler. Tazminatin irat
biciminde 6denmesine hikmedilirse, bor¢lu glivence gdstermekle
yukimluduar (TBK. md.51).

Zarara hafif kusuruyla sebep olan tazminat yukimlisu, tazminati
ddediginde yoksulluga dusecek olur ve hakkaniyet de gerektirirse
hakim, tazminati indirebilir (TBK. md.52).

Hakim, bir kimsenin bedensel buttnliginin zedelenmesi durumunda,
olayin 6zelliklerini g6z onunde tutarak, zarar gérene uygun bir miktar
paranin "manevi tazminat" olarak 6denmesine karar verebilir.



Cc) Zamanasimi

Tazminat istemi, zarar gérenin zarari ve tazminat yikumlisunia égrendigi
tarihten baslayarak iki yilin ve her halde fiilin islendigi tarihten baslayarak on
vilin gecmesiyle zamanasimina ugrar.

c) Sebepsiz Zenginlesmeden Dogan Borg iliskileri
Bir kisinin hakli bir sebep olmadan, bir baskasi aleyhine zenginlesmesidir.
Sebepsiz zenginlesmenin varligi icin dort kosul vardir:

1) Bir kimsenin mal varliginda bir zenginlesmenin meydana gelmesi,

2) Buna bagli olarak diger bir kimsenin mal varliginda bir fakirlesme
meydana gelmesi,

3) Mal varhginda meydana gelen zenginlesmenin hakli bir nedene
dayanmamasi,

4) Zenginlesme ile fakirlesme arasinda nedensellik (illiyet) baginin olmasi.



* Geri Vermenin Kapsami

Sebepsiz zenginlesen, zenginlesmenin geri istenmesi sirasinda elinden
ctkmis oldugunu ispat ettigi kismin disinda kalani geri vermekle
yukamladar.

Zenginlesen, zenginlesmeyi iyiniyetli olmaksizin elden cikarmissa veya
elden cikarirken ileride geri vermek zorunda kalabilecegini hesaba
katmasi gerekiyorsa, zenginlesmenin tamamim geri vermekle
yuktmluduar (TBK. md.79).

Zenginlesen iyiniyetli ise, yaptigl zorunlu ve yararli giderleri geri verme
isteminde bulunandan isteyebilir.

Zenginlesen iyiniyetli degilse, zorunlu giderlerinin ve yararli
giderlerinden sadece geri verme zamaninda mevcut olan deger artisinin
ddenmesini isteyebilir.



* Zamanasimi

Sebepsiz zenginlesmeden dogan istem hakki, hak sahibinin geri isteme
hakki oldugunu 6grendigi tarihten baslayarak iki yilin ve her halde
zenginlesmenin gerceklestigi tarihten baslayarak on yilin gecmesiyle
Zamanasimina ugrar.

Zenginlesme, zenginlesenin bir alacak hakki kazanmasi suretiyle
gerceklesmisse diger taraf, istem hakki zamanasimina ugramis olsa bile,
her zaman bu borcunu ifadan kacginabilir



