4.BiLiRKiSi RAPORUNUN KAPSAMI VE iCERIiGi

Bilirkisi raporu, yapilacak degerleme sonucunun kagida dokiilmesi olduguna gore,
dava konusunun kurallara uygun ve iyi diizenlenmis bir sekilde rapor edilmesi gerekir.
Bilirkisi raporu, adaletin olusmasi i¢in hakimin kararinda etkili olacagindan, bazi temel
nitelikleri igermesi gerekmektedir. Bu bakimdan hakimin, rapora temel teskil edecek
konular1 6zenle tespit ederek, bilirkiginin raporunda bu konularda bilgi ve goriis
belirtmesini saglamalidir.

Bilirkisi raporu, hakimin dogru karari vermesini saglayacak o6zellikte olmalidir.
Bu bakimdan rapor; dogruluk, acikhik, tutarlilik, kesinlik ve doyuruculuk Qibi
niteliklere sahip olmalidir.
1.Dogruluk:Bilirkisi raporu olayla ilgili verilerin elde dilmesinde ve bunlarin
degerlendirilmesinde oldugu kadar, rapor yazilmasinda da dogru bilgileri i¢cermelidir.
Dogruluk, bilimsel agidan ve ayni zamanda bilirkisinin sahsi kisiligi ile de ilgilidir.
Raporun dogru bilgileri igermesi ve tarafsiz bir bigimde yazilmasi, bilirkisinin titizlikle
yerine getirecegi en dnemli gorevdir.
2.Acikhk:Bilirkisi raporu, kolayca anlagilabilir agiklikta yazilmalidir. Raporda
kullanilan bazi bilimsel noktalar agiklanmali ve konunun uzmani olmayan hakim
tarafindan anlasilir duruma getirilmelidir. Bilirkisi raporu, bilimsel ve teknik yonden
dogru olmasma ragmen, kullanilan dilin bilimselligi ve uygulanan formiil ve
matematiksel islemlerin yeterince aciklanmamis olmasi, raporun hakim tarafindan
anlagilamamasina neden olabilir. Bu bakimdan raporu hazirlarken, bilimsel kriterlere
uymakla birlikte, raporun teknik bilgisi olmayan hakim tarafindan degerlendirilecegi
unutulmamalidir. Bilirkisi, raporda bastan sonuca ulasilincaya kadar izlenen yolu
anlagilir bir bigimde agiklamali, olayin her kademesi agik bir ifadeyle belirtmelidir.
3.Tutarhlhik:Rapordaki boliimler mantiksal bir sira takip etmeli, boliimler ve ifadeler
arasinda tutarsizlik bulunmamalidir. Giris boliimii, davanin konusu, taraflarin ileri
stirdiikleri iddialarin tartisilmasi, yapilan saptamalar ve hesaplamalar ile elde edilen
sonuclar uyum i¢inde birbirini izlemelidir.
4 Kesinlik:Raporda verilen rakamlarda, yapilan hesaplamalarda kesinlik bulunmali,
kusku, celigki ve belirsizlik yaratmamalidir. Hesaplar kesin bir dille belirtilmelidir.
5.Doyuruculuk:Rapor, hakimin dogru karar vermesini saglayacak tarzda, biitiin
konulara agiklik getirecek sekilde yeterli ve doyurucu olmalidir. Rapor, hakimin istedigi

hususlar1 kapsamali, taraflarin iddialarin1 noksansiz yanitlamali ve ¢esitli hesaplamalar



neticesinde varilan biitiin sonuglari igermelidir. Ancak biitiin bunlar yapilirken, dava ile
uzaktan ilgisi olmayan gereksiz bilgilerle konunun Oziinden sapmamaya O6zen
gosterilmelidir. Raporda verilen ayrintili bilgiler bile, davaya biitiin olarak hakim
olmaya ve davanin 6ziinii dahi iyi kavramaya yardimci olmalidir.
Bilirkisi raporunda genel olarak asagidaki kayitlarin bulunmasi gerekmektedir.
1. Taraflarin ad ve soyadlari
2.Bilirkisiden davanin ¢6ziimii i¢in istenen hususlari
3.Inceleme konusu yapilan maddi olaylar
4.Gerekgeyi
5.Sonucu
6.Bilirkisiler arasinda anlasmazlik varsa bunun sebebini
7.Diizenlendigi tarihi
8.Bilirkisilerin imzalarini

Bilirkisi, yazacagi raporu tamamen davada iddia edilen olaylar iizerine
kurgulamalidir. Bu baglamda bilirkisi, yalniz 6zel ve teknik bilgiyi gerektiren olaylari
raporunda inceleme konusu yapmali, hukuki mesele ile hakimlik meslegini gerektiren
inceleme konularini raporuna dayanak yapmamalidir. Bilirkisi raporlarinda hukuki
degerlendirmeler yapilmasi, hukuki hata yapilmasi olasiligini artirabilecegi gibi, bu tiir
degerlendirmeleri iceren bilirkisi raporlarimin inandirihiciligr ve tarafsizligi tartismaya
agilmis olur.

Bilirkisi raporlarinda ileri siiriilen iddialarin gerekgeli olmasi gerekmektedir. Bu
gerekceler sayesinde, bilirkisiye basvurulan uzmanlik ve 06zel bilgi gerektiren
hususlarda hakim, ikna olabilmekte ve kuracagi hiikmii bu gerekgelere dayanarak
olusturabilecektir. Gerekce sayesinde, hakim ve taraflar bilirkisi raporundaki sonucun
dogru olup olmadigin1 kontrol etme imkanina sahip olurlar.

Bilirkisi, raporunu mahkemeye verdikten sonra artik raporunda degisiklik
yapamaz, raporundaki goriisten donemez veya bilirkisilikten c¢ekinmek suretiyle
raporunu verilmemis saydiramaz.

Bilirkisi raporu, tam olmali, kisa, acik, dogru olmali ve uygun bir dille kaleme
alinmis olmalidir. Raporun tamligi, eksik olmamasi demektir. Gergi bilirkisinin
raporunun eksik olmasi veya celigkili bulunmasi halinde, hakimin ayni1 bilirkisilerden ek
rapor almasi miimkiindiir. Bu ek rapor da, ayni esaslar dahilinde asil rapor gibi

hazirlanmalidir. Ancak ek rapor alinmasinin; bos yere ek zamana, yargilamanin



gecikmesine ve dava maliyetinin artmasina neden olacagi gercegi gozden uzak
tutulmamalidir. Kisalik, aciklik ve dogruluk, raporun 6nemli bir kuralidir. Raporda
kullanilan gereksiz ayrinti, isin ana temasinin gézden kagirilmasina neden olabilir. Bu
acgidan rapor, igin temasini engelleyecek tarzda ele alinmamalidir. Raporda kullanilan
ifade agik olmalidir. Yaziin aciklii, hem anlagilirhigini saglamakta hem de her tiirlii
duraksamalar1 ortadan kaldirarak ilgililerin davranisini yonlendirmektedir. Rapordaki
kesin ifadeler ¢ogu zaman iknayi giiclendirmektedir.

Rapor konusunun uzun olmasi ve Ozellikle bilirkisinin birden ¢ok sorun
hakkinda goriis bildirmesinin gerekmesi halinde rapor, mutlaka paraflara hatta ayri ayri
basliklara boliinmelidir. Raporda noktalama isaretleri ile imla kurallarina 6zen
gosterilmelidir. Imla kurallari, ciimlenin yanlhs anlasilmasmna yol acacak sekilde
kullanilmamalidir. ifadeler yalin ve &zlii olmalidir. Cesitli anlamlara gelebilecek
kelimeler kullanilmamalidir. Teknik kelimeler ve tanimlamalar, o konuda higbir bilgisi
olmayan bir kimsenin anlayacagi tarzda ifade edilmeye calisilmalidir. Raporda somut
kavramlar kullanilmalidir. Zira soyut kavramlarin anlasilmazligi, raporun niteligini
engelleyebilir.

Bilirkisi raporunun, tam olarak hazirlanip hazirlanmadigini1 kontrol etmek i¢in
asagida belirtilen testten gecirilmesinin, saglikli bir yaklasim tarzi olacagi sdylenebilir.
Buna gore bilirkisi raporu, asagidaki sorulara verilecek cevaplar c¢ercevesinde
degerlendirmeye tabi tutulabilir.

1) Somut olaylara dayali m1?

2) Gereksiz ayrintiya bogulmus mu?

3) Ilk okumada anlasilabiliyor mu?

4) Mantikli m1?

5) Tartismalara yol acacak nitelikte mi?

6) ikna edici mi?

7) Hakimin istedigi biitiin sorulara cevap veriyor mu?

Yukarida siralanan kurallara uygun sekilde hazirlanan raporun, belli bir
dizpozisyon i¢inde yazilmasi gerekir. Hazirlanan raporun sabit bir yazim format1 yoktur.
Bu durum, ele alinan konunun igerigine bagli olarak degisebilmektedir.

Genel anlamda bir raporda olmasi gereken boliimler; baglik, giris, materyal ve

yontem, degerlendirme ve sonug seklinde siralanabilir.



Bashk:Bilirkisi raporu hangi mahkemeye verilecekse, o mahkeme hakimligine
hitaben yazilmalidir. Ornegin rapor Samsun Hukuk Hakimligine verilecekse, “Samsun
Asliye Hukuk Hakimligine” seklinde baglik atilir. Bir ilde birden fazla Asliye Hukuk
Mahkemesi varsa “Samsun Birinci Asliye Hukuk Hakimligine” gibi, seklinde
belirtilmelidir. Bu bagliktan sonra sol tarafa dava dosyasinin numarast (Dosya No:
2013/...), bunun altina davali, davaci ve vekillerin isimleri yazilir.

Giris:Burada hangi dava icin bilirkisi secilmis bulundugu, davanin konusu
hakkinda bilgi verildikten sonra, davanin incelenmesi i¢in mahkeme heyeti ile birlikte
dava yerine ne zaman gidildigi yazilir. Raporun yazilmasi esaslarinin neye dayandigi
(mahkeme kayitlari, dosyanin incelenmesi, dava yerinde inceleme, kisi ve kuruluslardan
alinan bilgiler gibi) belirtilir. Daha 6nce bilirkisi incelemesine itiraz edilmis bir dava ise,
bu davanin yeni bilirkisi incelemesi oldugu ifade edilmelidir.

Materyal ve Yontem:Bu kisimda bilirkisi, davada kullandigi materyaller ve
yontemler ile bunlar1 nasil kullandigini gerekgeleri ile birlikte anlatir.

Degerlendirme:Bu boliimde dava ile ilgili toplanan veriler ve bilgiler diizenli bir
sekilde sunulur. Toplanan veri ve bilgilere dayali olarak gerekli hesaplamalar yapilir.

Sonug¢:Bu boliimiinde, dava ile ilgili yapilan analizler ve hesaplamalar sonucunda
elde edilenler kesin bir dille ifade edilir. Varilan sonug, kisa, agik ve net bir bi¢imde
yazilir. Sonu¢ boliimi, raporun en Onemli boliimiidiir. Hakimi genellikle sonug
boliimiinde ortaya konulan kesin yargilar ilgilendirir ve kararini buna gore verir.

Yukarida ifade edilen dizpozisyona gore hazirlanan rapor, bilirkisi tarafindan ad-
soyad ve meslek (uzmanlik konusu) belirtilerek imzalanir. Raporda imzanin altina tarih
atilarak genelde {i¢ niisha olmak iizere ilgili mahkeme kalemine teslim edilir. Bilirkisi
kendisine verilen siire igerisinde raporunu mahkemeye vermek zorundadir. Bu siire, isin
niteligine gore li¢ ay1 gecemez hiikkmiiyle belli bir kayit altina alinmistir. Raporun
istenildigi tarihte verilmedigi taktirde, mahkeme giiniiniin (durusma tarihi) ertelenmesi
s0zkonusu olacaktir. Dolayisiyla bilirkisi, raporu saptanan siire igerisinde hazirlayip
mahkemeye teslim etmeye onem vermelidir. Gerektiginde bilirkisinin ek siire isteme
hakki bulunmaktadir. Bilirkisi, ciddi nedenlerle raporunu tamamlayamamissa,
gecikmenin nedenini belirterek ek siire isteyebilir. Kendisine verilen ek siireye ragmen,
raporunu mahkemeye sunmayan bilirkisiye para cezasi ve mahkumiyet sozkonusudur.

Hazirlanan rapor, dava dosyasiyla birlikte verildigi tarih kaydedilerek imza

karsiliginda mahkeme kalemine teslim edilir.



Bilirkisi raporunda silinti ve kazinti olmamasia 6zen gosterilmelidir. Silinti ve
kazintilar, hakim tarafindan raporun gecerliligine etkili olacak nitelikte goriliirse, rapor
kismen veya tamamen gecersiz sayilabilir.

Eger i bilirkisi varsa, bu bilirkisiler kendi aralarinda miizakereler yaparak sonuca
varirlar. Uygulamada bilirkisilerin ayr1 rapor vermesi yaygin degildir. Bilirkisiler
arasinda fikir birliginin olugsmasi arzu edilen bir durumdur. Ancak raporun oybirligi ile
diizenlenmesi gerekli olmayip, rapordaki ¢ogunluk goriisiine katilmayan bilirkisinin
muhalefet serhi vermesi miimkiindiir. Bu taktirde azinlikta kalan bilirkisi ayr1 bir rapor
da verebilir. Azinlikta kalan bilirkisinin diger ikisinin gorlisiine neden katilmadig ve
katilmadig1 noktalar1 agiklayan gerekceyi belirtmesi gerekmektedir.

Hakim, bilirkisi raporunda noksan veya anlasilmaz gordiigii konularin
tamamlanmasi icin ek rapor isteyebilir. Ayn sekilde taraflarinda bilirkisi raporuna itiraz
haklar1 vardir. Hakimin bilirkisiden tamamlayici bilgi alma, aciklama isteme veya yeni
bilirkisiye inceleme yaptirma yetkisi oldugu gibi, taraflarin da hakimden bu yetkisini
kullanmasini isteme haklar1 vardir. Taraflar, rapordaki noksan ve anlasilmayan hususlar
hakkinda bilirkisiden agiklama alinmasini, raporun kendilerine teblig edildigi tarihinden
sonra hakimden isteyebilirler. Hakim, taraflarin yazili miiracatlar1 yada kendisinin
aciklamasini istedigi konulari, bilirkisiden yazili isteyebilecegi gibi, durusma sirasinda
da sOzli olarak anlatmasini isteyebilir. Durusma sirasinda bilirkiginin sozli ifadeleri
zapta gecirilerek imza ettirilir.

Ek raporun istendigi durumlarda, bu raporun da esas raporda oldugu gibi acik,
kesin ve doyurucu olmasi gerekir. Ayni sekilde ek raporun, hakimin sorularmi tam
yanitlamast ve varsa taraflarin ileri siirdiikleri eksikliklerin ve belirsizliklerin
giderilmesi gerekmektedir. Ek raporun bashigi ayni sekilde davanin gorildigi
mahkemeye yazilir. Bunun altina ek rapor oldugu belirtilmelidir. Ayrica davanin dosya
numarasi da yazilmahdir. Ek raporun giris kisminda, hangi dava icin bilirkisi raporuna
mahkemenin yeniden inceleme istedigi belirtilir. Bundan sonra taraflarin itirazlari ve
hakimin sordugu sorular ayr1 ayr1 yanitlanmalidir. Bu yanitlar, agiklayict ve doyurucu
olmalidir. Zira sorular1 yada itirazlar1 kisaca yanitlamak veya bunlari reddetmek dogru
degildir. itirazlarin ret nedeni inandirici ve akla uygun olmalidir.

Taraflarin  bu itiraz1, raporda iddia edilen yanlishiklarin ve eksikliklerin
diizeltilmesi yoniindedir. Bu itiraz rapora olan itirazdan farklidir. Rapora itiraz, raporun

tamamen kabul edilmemesi seklindedir. Rapora tamamen itiraz edilmesi durumunda ise,



hakimin de kabul etmesi halinde yeni bir bilirkisi incelemesi yaptirilir. Bilirkisi
raporuna tamamen itiraz etmenin 6nemi, bir tiir kazanilmis hak dogrultusunda kendini
gostermektedir. Nitekim yargitay kararlarina gore, bir tarafin bilirkisi raporuna itiraz
etmemesiyle, itiraz eden taraf lehine bir tiir kazanilmis hak dogar. Yani bir taraf rapora
itiraz etmez ve diger tarafin itiraz1 iizerine yeni bir bilirkisi incelemesi yaptirilir ve
ikinci bilirkisi raporu, birinci rapora itiraz edenin daha da aleyhine olursa, ilk rapora
itiraz etmeyen taraf bakimindan ilk rapor kesinlesmis olacaktir. Bu durumda itiraz eden
taraf lehine kazanilmig bir hak dogdugundan, mahkemenin ilk bilirkisi raporuna gore

karar vermesi gerekecektir.



