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1101 YILI HACLI SEFERLERI
Prof. Dr. ISIN DEMIRKENT

1101 il Hach Seferleri, hach seferleriyle ilgili literatiirde yaklasik 200
yil siiren olaylar i¢inde, tizerinde en az durulani ve hemen hemen hig de-
gerlendirilmemis olanidir. Her biri binlerce sayfadan olusan c¢ok sayidaki
hach seferleri tasvirleri icinde 1101 yili olaylarimin isgal ettigi yer sasilacak
olcide kucuktur. Hagl seferlerinin genel tarihini kaleme alan modern Ba-
il yazarlar icin bu olay, sadece bu harekete katilanlar beceriksizlik ve hat-
ta akilsizlik ile suclamaktan 6te, lizerinde durmay: gereksiz bulduklar: bir
konu olarak kalmistirl. Aslinda hachlar devrindeki en kiiciik olay ve tafsi-
lat ytizlerce makaleye konu teskil etmis oldugu halde, gérecegimiz gibi, ka-
tilanlar1 bakimindan belki de butiin hach seferlerinin en hacimlisini olus-
turan 1101 Yili Hach Seferlerine simdiye kadar sadece iki makale ile temas
edilmistir. St. Runciman ve J.L. Cate’in bu konuda miistakil birer makalesi
bulunmaktadir2. Ancak her iki yazar da, olay1 sadece hac¢hlar agisindan ele
almis olup, seferin en énemli boélimini kapsayan Anadolu’da yasanan
olaylar uzerinde yeterince durmamaislardir. Biz, bu calismamizda, 1101 yila
hacli seferlerinin basarisiz kalmasini, yani Tirklerin bu miicadeleden za-
ferle cikmalarini, Anadolu’nun kesin olarak Tiirklesmesi siirecinde 6nem-
li bir asama olarak gérmek ve 6zellikle olaylar1 bu acidan degerlendirmek
istiyoruz.

1. Bk. F. Wilken, Geschichte der Kreuzzige nach morgenlandischen und abendlandischen
Berichten, 7 cilt, Leipzig 1807-32, II, s. 114-148; J.F. Michaud, Histoire des Croisades, Paris
1949 6, I, s. 259-269; R.Rohricht, Geschichte des Konigreichs Jerusalem (1100-1291), Innsbruck
1898, I, s. 29-33; F. Chalandon, Les Comnéne. Essai sur le Régné d’Alexis I € Comnéne (1081-
1118), Paris 1900, s. 225-229; R. Grousset, Histoire des Croisades et du royaume Franc de Jéru-
salem, Paris 1934-36, I, s. 322-332; St. Runciman, A History of the Crusades, London 1951-54,
II, s. 18-31, terc. F. Isiltan, Hach Seferleri Tarihi, Ankara 1987, Turk Tarih Kurumu yayinlan
X. Dizi-Sa. 91, II, 5.15-25; A. Waas, Geschichte der Kreuzziige, Freiburg 1956, 1, s. 158-162.

2. St. Runciman, “The Crusades of 1101”, Jahrbuch der Osterreichischen Byzantinischen
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1101 Yih Hach Seferleri, cagdas latin kronisti Fulcherius Carnotensis ile
ha¢h déneminin biiyiik tarih¢isi Willermus Tyrensis tarafindan “Ikinci
Hacl Seferi” olarak adlandirilmistir3 ve kanaatimizca bu tanmimlama dogru
bir hikiimdur. Ancak Batili tarihg¢iler tiim hacli dénemi seferlerini numa-
ralandirirken, 6zellikle Anadolu ile Tirk, Bizans ve doguda yeni kurulmus
Litin devletlerinin gelecekteki tarihi acisindan buyuk énem tasiyan bu se-
ferlere sadece “1101 Yil1 Hach Seferleri” adini vermekle yetinmisler ve bun-
lar1 -belki de 6nemlerini kiiciiltmek amaci ile- numaralandirma disinda bi-
rakmuglardir. Fakat adi ne olursa olsun, Batililar i¢in tam bir hezimetle so-
nuc¢lanmis olan 1101 yilindaki hacl: hareketi, butiin hach seferleri done-
mini etkileyen biiyiik bir 6neme sahiptir. Belki de, boylesine kesin bir yenil-
gi yuziinden Batil tarihciler tarafindan goézard: edilmis olan bu girisim,
tam aksine bizim tarihimiz bakimindan hayati 6nem tasimakta olup, Ana-
dolu’yu yurt edinme c¢abas: icinde bulunan Tirk milletinin gelecegini ta-
yin eden bir “varolus” miicadelesi sergilemektedir. Ciinkt 1101 yilindaki
harekete katilan ti¢ buyik ha¢h ordusuna karst Anadolu’nun savunulma-
sinda, Turkiye Selcuklu ve Danismendli Turklerinin sultan I Kili¢ Ars-
lan’in emrinde -biitin sorunlan bir tarafa birakarak- birlik ve beraberlik
icinde giristikleri miicadele ve kazandiklar: zafer, Anadolu’nun artik bir
Turk yurdu oldugu gercegini vurgulamak gibi fevkalade 6nemli bir anlam
tasitmaktadir. Ayrica bu basari1, bundan sonra Anadolu’nun yabancilar ta-
rafindan degil isgalini, bu topraklardan ge¢mek imkanini bile ortadan kal-
diran yeni bir ddnemin baslangicini da simgeler. Dini motif bir tarafa bira-
kilacak olursa, aslinda Ttrkleri Anadolu’dan sékiip atmak ve bu topraklari
bizzat ele gecirmek diisiince ve hedefi ile sahneye konulmus bulunan Hag-
I Seferlerinin amacini4, iste 1101 yilinda kazandigimiz bu basarilar yok et-
mis, hach hareketine ilk darbeyi vurmus ve milletimizin gelecekteki kade-
rini etkileyecek olumlu gelismelerin temel tasini teskil etmistir. Nitekim
200 y1l siirecek hach seferleri déneminde doguya yénelen Batili ordular,

Gesellschaft, 1951, S. 3-12; J.L. Cate, “The Crusade of 1101”, A History of the Crusades, The
University of Wisconsin Press, Madison- Milwaukee-London 19692, I, s. 343-367.

3. Fulcherius Carnotensis, Gesta Francorum Iherusalem peregrinantium, Recueil des Histori-
ens des Croisades, Occidentaux (kasaltmas1 RHC occ.), 111, kitap II, 16, s. 398, terc. R. Ryan,
Fulcher of Chartres. A History of the Expedition to Jerusalem 1095-1127, Knoxville 1969, s. 164
(Fulcherius, 1101 yil1 hagh seferlerini 1102 yil1 olaylar: i¢cinde vermektedir); Willermus
Tyrensis, Historia rerum in partibus transmarinis gestarum, RHC occ., 1, x1, 6, 5.461, terc. E. ve
R. Kausler, Geschichte der Kreuzziige und Kenigreichs Jerusalem, Stuttgart 18442, 1, 5. 261, terc.
E.,A. Babcock ve A.C. Krey, A History of Deeds Done Beyond the Sea, Columbia University
Press, New York 1943, 1, 5.470.

4. Bu konuda genis bilgi icin bk. I. Demirkent, “Haclh Seferleri Dusiincesinin Dogusu ve
Hedefleri”, Tarih Dergisi (Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiltesi yayin1), istanbul 1994, Sa-
y1 35, 5.65-78.
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bundan sonra seferlerini artik Anadolu’nun disindan, deniz yolundan yap-
mak zorunda kalacaklardir. Her ne kadar 1147/48 ve 1190 yillarinda yapi-
lan hach seferleri sirasinda Alman ve Fransiz ordular1 Anadolu’dan Suri-
ye’ye gegis yolunu zorlamaya ¢alismislarsa da hig bir basar: elde edememis-
lerdir.

1101 Yih Hach Seferlerinin Anadolu’da yasanan olaylarim kapsayan bo-
limu hakkinda bilgi veren kaynaklar arasinda, ne yazik ki, gérgu tanig ta-
rafindan yazilmis bir esere sahip degiliz. Ayrica Albertus Aquensis’in eseri
disinda, devrin musliman, latin, Bizans, ermeni ve siiryani kaynaklar: da
maalesef bu konuda tafsilatl bilgiden yoksundurlar; hatta bunlardan bir
kism1 bu olaydan hi¢ bahsetmemislerdir.

Elimizdeki kaynaklari inceledigimizde, cagdas Islim eserlerinde bu ko-
nudaki haberlerin kisirhgini, ancak misliiman dinyasinin hach vakiasinin
6nemini o yillarda hala kavrayamamis olmasiyla agiklayabiliriz. Clinku hac-
I1 seferlerinin basladig ilk yillarda degil Anadolu, hatta Suriye ve Filistin’i
hedef alan hach saldirilarinin bile yerli musliiman kaynaklarina pek ciliz
haberlerle aksetmis bulunmasi, bu olaylara duyulan ilginin ve verilen 6ne-
min ne derecede az oldugunu acik¢a belli etmektedir. Nitekim ¢agdas mus-
liman tarihgi el-Azimi 1101 Yili Hach Seferleri olayina iki ciimle ile degi-
nirken, diger ¢agdas tarihgi ibn el-Kalanisi’nin eserinde bu konuda hig bir
kayit yoktur. Daha sonra kaleme alinan Islam tarihlerinde de, ibn el-Esir ile
Aksarayi disinda, bu konu hakkinda herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.
Ayrica Ibn el-Esir’in bu olay icin suphesiz kendisine kaynak tegkil etmis
olan bir esere dayanarak verdigi bilgi ¢ok yetersiz kaldig1 gibi, Aksarayi’nin
kisa rivayeti de cok karisiktirS.

Yerli ermeni kaynag1 Urfalh Mateos’un bu konudaki kaydi, oldukca ge-
nistir. Fakat o, verdigi bilgilerde zaman zaman yanhshklara dismus ve
1101y1lindaki sefere katilan ordular birbirine karigtirmistir. Bununla bera-
ber onun bu olaylar hakkinda kaydetmis oldugu orijinal bir ka¢ bilgi, konu-
nun aydinlanmasi ve eksik noktalarin tamamlanmasi bakimindan 6énem ta-

5. el-Azimi, nsr. ve terc. A. Sevim, Azimi Tarihi Selcuklularla ilg'ili Boliimler (H. 430-
538=1038/39-1143/44), Ankara 1988, Turk Tarih Kurumu yayinlar1 XIX. Dizi-Sa. 8, varak
191b, s. 27, terc. 5.33; ibn el-Esir, Kitdb el Kamil fi’t-Tarih, nsr. C.J. Tornberg, Beyrut baskis:
1966/67, X, 5.300, 343 vd., terc. A. Ozaydin, Jbnii L-Esir el-Kimil fi’t-Tdrih Terciimesi, Istanbul
1987, X, 5.248, 280 (ibn el-Esir bu konudan 493 (1099/1100) ve 495 (1101/1102) yillar:
olaylarn icinde bahsetmektedir) ; Aksarayi, Miisameret iil-Ahbdr, nsr. O. Turan,Ankara 1944,
Tirk Tarih Kurumu yayinlar: IIL Seri-No.1, s. 28; Die Selschuken- Geschichte des Akserayz,
terc. F. Isiltan, Leipzig 1943, 5.38.
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s1r%. Siiryani kaynaklari iginde ise, sadece Anonim Siiryani Vekayinamesinde
bu konu hakkinda kisa bir kayit vardir ve bu kayit da, birinci ve ikinci or-
dulan konu disinda birakarak yalnizca Aquitania duki (ve Poitou kontu)
olan IX. Guillaume’un seferine aittir’.

Bizans kaynaklarina gelince, 1101 yih hach seferleri i¢in 6n planda du-
stuntilmesi gereken -bu yillarda yasamis ve olaylar gercek mahiyetleri ile 6g-
renebilecek durumda oldugu siiphe gétiirmeyen- Anna Komnene’nin ese-
rinde bu seferler hakkinda verilen bilgi8 cok yetersiz kalmaktadir. 1101 y-
It hagh ordularimin stanbul’dan ve imparatorluk topraklarindan gegisinin
goz sahidi olan Anna Komnene’nin bu olay hakkinda fazla bir sey s6yleme-
mesi, gercekten sasirticidir. Ciinkd onun, eserinde uzun uzun anlattig: Bi-
rinci Hach Seferi’nden dért yil sonra Bizans diinyasini yeniden endise ve s1-
kintiya sokan bu davetsiz ordularin sebep oldugu olaylardan -o sirada ken-
disinin dért yil 6ncesine gére daha olgun bir yasta bulundugu distintlecek
olursa- daha tafsilatla bahsetmesi beklenirdi. St. Runciman, Anna Komne-
ne’nin suskunlugunu, onun ¢ok begendigi Toulouse kontu Raimond’un
bu olaydaki sorumsuz tutumundan dolay1 duydugu sikintiya baglamakta-
dir. Bu fikir dogru olarak kabul edilse bile -aslinda Anna’nin Raimond’u
begendigini degil, onu, hepsinden de nefret ettigi hachlar arasinda ehve-
niser addettigini kabul etmek daha dogru olurdu- bu fikrin Anna Komne-
ne’nin 1101 yilindaki seferlere katilmis olan diger iki ordudan hi¢ bahset-
memesini aciklayabilecegi disiintilemez.

Olaylarin litin kaynaklar g6z 6ntne alindiginda, 1101 Yili Ha¢h Sefer-
lerine Bayern herzogu IV. Welf’ in ordusunda katilmis olan manastir basra-
hibi Ekkehardus, ha¢h ordusundan Istanbul’da aynlip Filistin’e deniz yo-
luyla ulastigindan, Anadolu’da cereyan eden olaylar1 bilmemektedir ve do-
layisiyla kaleme aldig1 eserinde bu hususta verdigi bilgi de ¢ok kisir kalmis-
tird. Birinci Hagli Seferi’nin giivenilir tarihgisi Fulcherius Carnotensis ise,
bu sirada Kudiis’de kral I. Baudouin’in yaninda bulunmakta idi. Seferin
Batili ordularin felaketiyle sonu¢lanmasinin onu oldukca etkilemis oldu-
gu, Fulcherius’un eserinde bu konu i¢in “Ikinci Hach Seferi” bashkli miis-
takil bir bab ayirmasindan belli olmaktadir. Ancak kaydettigi bilgiler, Ana-

6. Urfah Mateos, Vekayiname, nsr. ve terc. E. Dulaurier, Chronique de Matthieu d’Edesse,
Paris 1858, terc. H.Andreasyan, Urfalh Mateos Vekayi-ndmesi (952-1136) ve papaz Grigor’un
Zeyli (1136-1162), Ankara 1962, Tirk Tarih Kurumu yayinlar: II Seri-No. 21, 5.214-19.

7. Anonim Siiryani Vekayinamesi, terc. A.S. Tritton, “The Firstand Second Crusades from
an Anonymous Syriac Chronicle”, Journal of Royal Asiatic Society, 1933, 5.74 vd.

8. Anna Komnena, Aleksias, nsr. ve terc. B. Leib, Anne Comnéne. Alexiade. Régné de 'em-
pereur Alexis I Comnéne (1081-1118), Paris 1937-45, 111, xi1, 5.36-38, terc. E. RA. Sewter, The
Alexiad of Anna Comnena, London 1969, kitap x1, $.355-57.

9. Ekkehardus Uraugiensis, Hierosolymita, RHC occ., V, bab XXII-XxXv1, 5.28-32.
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dolu’daki savaslardan canini kurtarip Kudus’e ulasabilmis géz sahidi kisi-
lerden -genelde her ti¢ ordunun basinda bulunmus olanlardan - elde edil-
mis olmasina ragmen, ne yazik ki, ayrintili ve acik olmaktan uzaktir 10. Ay-
n1 devrin diger hach tarihgileri de, 1101 yili hach seferlerinin Anadolu’da
gecen olaylar1 hakkindaki kayitlan ile, bilgimize énemli herhangi bir katki-
da bulunmamaktadirlar!l.

Bu konuda Bat1 kaynaklar: suskunlugunu asan tek ve 6nemli eser, Alber-
tus Aquensis’in iinli kronigidir!2. Iste, tarihimiz bakimindan bu kadar
o6nemli olduguna isaret ettigimiz 1101 Yil1 Hach Seferlerinin Anadolu’da
yasanan olaylarinin en tafsilath hikayesi, kaynak olarak degerlendirilmesi
buytk tartismalara yol agmis olan bu eserde bulunmaktadir. Albertus, Liber
Christianae Expeditionis pro Ereptione, Emundatione Restitutione Sanctae Hiero-
solymitanae Ecclesiae adini tasiyan kroniginde 48 bab’dan olusan VIII. kitabi-
nin tamamini 1101 Yili Hach Seferlerine ayirmistir. Boylece o, bu konuda
diger kaynaklarla mukayese edilemeyecek 6l¢tide genis ve ayrintili bilgi ve-
rir. Eserini 1120-1158 yillar1 arasinda kaleme almis olan Albertus, asag: yu-
kar1 yuz yil 6ncesine kadar hach seferi tarihi icin en biiyiik otorite olarak
kabul edilmekteydi. Fakat Alman alimi H. von Sybel'in Geschichte des ersten
Kreuzzuges adh eserinin 1881°deki ikinci baskisinda, hach seferleri tarihinin
kaynaklarina ayirdigi bolimde yer alan perisan edici tenkidinden sonra
ilim dleminde kiymetini yitirmis gérinen Albertus’un eseri, yine meshur
Alman tarihg¢ilerinden B. Kugler’in 1885°de yayinladig1 Albert von Aachen
adl kitabinin 6nséziinde yaptig1 inandirici agiklamalar: ve daha sonra Be-
aumont, Cahen, Runciman gibi hach tarihi yazarlarinin koruyucu gorusle-
riyle yeniden eski itibarina, belirli bir 6l¢tide de olsa, kavusmustur. Alber-
tus eserinde, hi¢ stiphesiz, olaylarin gorgti tamig durumunda olmayan di-
ger butin ¢agdas tarihgiler gibi, rivayetlerini olaylar1 yasayanlardan duyup
ogrendigine gore kaleme almis olmalidir. Herhalde o, kitabini yazmaya
baslamadan ¢ok 6nceleri, bu sekilde eline gecirdigi bilgileri bir kenara not
etmeyi adet edinmisti. Esasen kendisi eserinin basinda bu hususta “Bu se-

10. Fulcherius Carnotensis, RHC occ., III, kitap II, 16-17, 5.398 vd., terc. Ryan s.164-67.

11. Bartolf de Nangis, Gesta Francorum Iherusalem Expugnantium, RHC occ., III, Iv-Ivn,
s. 531 vdd. (Bartolf, Fulcherius Carnotensis gibi, 1101 Y11 Hach Seferlerini 1102 yil1 olayla-
n icinde anlatinistir) ; Guibertus Novigenti, Gesta Dei per Francos, RHC occ., 1V, 5.256 vd,; Ra-
dulfus Cadomensis, Gesta Tancredi in Expeditione Hierosolymitana, RHC occ., 111, xIvi, 5.709;
Ordericus Vitalis, Historia ecclesiastica, nsr. ve terc. M. Chibnall, The Ecclesiastical History of
Orderic Vitalis, Oxford 1980, V, x, s. 323-341; Willermus Tyrensis, RHCocc.,1, x, 12-13, 5. 415-
418, terc. Kausler, I, s. 237-239, terc. Krey, I, s. 430-433; Caffaro de Cashifelone, De Liberati-
one civitatum orientis liber, RHC occ, V, s. XVI-XXVII.

12. Albertus Aquensis, Liber Christianae Expeditionis pro Ereptione et Restitutione Sanc-
tae Hierosolymitanae Ecclesiae, RHC occ., IV, 5.265-713, terc. H. Hefele, Albert von Aachen.
Geschichte des ersten Kreuzzuges, Jena 1923, 2. cilt.
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fere cikmak hasreti ve Kudiis’de ibadet etmek arzusu ile durmadan yanip
tutusuyordum. Fakat ortaya hep engeller cikt1 ve boylece arzum hig bir za-
man ger¢eklesemedi. Bu sebeple hi¢ olmazsa, bu sefere katilmis olanlarin hi-
kaye ve tasvirlerinden bana ulasanlarin bir kismini olsun bizden sonra gele-
cekler icin muhafaza etmek gibi cliretkarane bir tesebbiise girismeye karar
verdim. Bu ¢alismam sayesinde, sadece isitme yoluyla degil, sanki ben de be-
rabermisim gibi, viicudumla olmasa bile ruhum ve biitiin kalbimle seferin
yoldas: olabildim” demektedir. Bununla beraber o, géz sahitlerinin verdigi
bilgileri hi¢ bir isim zikretmeden kaydetmistir. Ayrica eserinde hem kronolo-
jik hem de cografi acidan bir ¢ok hatalar bulundugu herkesce bilinmektedir.
Bu yiizden onun kayitlarin1 her zaman dikkatli bir incelemeden gecirmek
gerekir. Fakat Albertus’'un hemen her olay i¢in verdigi bilgi, diger kaynakla-
rin ¢ogu zaman kisa olan rivayetlerini tamamlayici ve bunlara aciklik getirici
niteliktedir. Bu sebeple hach seferleri tarihi tizerinde ¢alisan arastirmacilar,
hi¢bir zaman Albertus’un verdigi bilgileri gézardi edememislerdir. Ayrica
biz, onun bazen haketmedigi halde siiphe ile karsilanan bir ¢ok rivayetinin
yerli ve miisliman kaynaklar ile dogrulandigini tesbit ettik. Belirttiimiz bu
aciklamalardan sonra, diger hususlarda oldugu gibi, Albertus’un eserine kar-
s1 duyulan guivensizligi, 1101 Yilh Hacli Seferleri bakimindan da bir tarafa bi-
rakmanin mumkiin ve hatta dogru olabilecegi kanisindayiz. Bize gore, Alber-
tus’un eserinden faydalanmadan o6zellikle 1101 Yih Hach Seferlerinin Ana-
dolu’da yasanan olaylarini yeterince 6g§renmek herhalde mumkiin olmaya-
cakt1. Ornegin, bazi kronolojik ve topografik eksiklere ve hatalara ragmen,
1101 il Hach Seferlerinin ikinci ordusunu teskil eden Nevers kontunun se-
feri hakkinda bilgi veren tek kaynak, Albertus’tur. Kendisinin, rivayetleri icin
bizzat sefere katilanlardan duymus olduklarin naklettigi seklindeki beyanini
dogru kabul edersek, Nevers kontunun Istanbul’a gelisinin ve Anadolu i¢in-
den gecisinin tasvirinde, muhakkak surette o, Nevers ordusunda bulunmus
olan bir savascinin verdigi habere dayanmis olmalidir. Biz, onun, gerek bu
ordu i¢in gerekse zaman zaman miusliman Bizans, yerli ermeni ve stryani
kaynaklan tarafindan dogrulanan birinci ve ticiincii ordular hakkinda verdi-
gi bilgilerin temelde dogruluguna inanmanin mimkiin oldugunu duisini-
yoruz.

Kudusin 15 Temmuz 1099’da Birinci Hach Seferi’ne kaulan ordular ta-
rafindan zapti1 1095 Clermont Konsili'nde papa II. Urbanus (1088-1099) un
dini motiflerle susleyerek acikladig1 Dogu’ya saldir1 planinin basariya ulas-
mast demekti. Bu basarinin Avrupa’da yarattif1 heyecan, zaten kesintisiz Do-
gu’ya gitmeye tesvik edilen hristiyanlar daha da coskulu hale getirmisti. Hac-
11 seferleri diistincesini evleme dontistiiren ve hareketi baslatan ilk papa olan
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II. Urbanus, Kudus’in zaptindan 15 giin sonra, hristiyan diinyasi i¢in buytk
seving kaynagi olan bu haberi duymadan 6lmusti. Fakat yerine papa secilen
II. Pascalis (1099-1118) onun tutusturdugu saldir1 ruhunu aynen devam et-
tirdi. Clermont Konsili'nden sonraki yillarda Avrupa’da devamli sirdiirtilen
hach propagandas, kii¢tik gruplarin durmadan doguya dogru karadan veya
denizden yola ¢tkmalarini saglamaktaydi. Hristiyanlar eger Kudis’'u ve bol-
geyi ellerinde tutmak ve burada hakimiyetlerini gliclendirmek istiyorlarsa,
hi¢ stiiphesiz insan glicine ihtiyaglari vardi. Bu da, ancak Dogu’da say1 baki-
mindan ¢ogalmakla elde edilebilirdi. Nitekim Kutsal Mezar’in Savunucusu
unvaniyla Kudisin ilk idarecisi olan Godefroi de Bouillon (1099-1100) ve
onun 6liminden sonra kardesi ilk Kudiis krali I. Baudouin (1100-1118) Av-
rupa’dan durmadan daha fazla insan talebinde bulunmuslardi. Bu ¢agrilara
ve Avrupa’daki propagandalara uyarak Dogu’ya giden kuicuklua buytkla kafi-
leler hep olmustu. Ashnda Dogu’da kurulan hach devletlerini besleyen de
onlardi. Bu hareket tarz1 da, Dogu’ya gidenlerin dini duygulardan ¢ok kolo-
nizator dustince, yani Dogu’da yerlesmek niyet ve arzusu ile davrandiklarin
acikca gostermektedir. Fakat kolonizator dustince ile yola ¢ikan kugtik grup-
lar Dogu’da istenilen sayisal Gistiinliigt saglayamamaktaydi. Bu hedefin ger-
ceklesmesi i¢in buiyik ordularin harekete ge¢cmesi lazimdi. Boyle biiytk or-
dular yola ¢ikaran neden ise Dogu’nun zenginligi, Dogu’da mal ve miilk sa-
hibi olabilmek imkam idi. Nitekim Birinci Hacli Seferi’nin basaris: kisa za-
man sonra 1101 yilinda ¢ buytk ordunun hareketinc vesile olurken, bu se-
ferin ugradig: basarisizlik, boyle bir hareketin yeniden gerceklesmesini sag-
layabilmek i¢in neredeyse yarin yuzyila yakin ilgisizlige ve isteksizlige neden
olmustur. Demek ki, Dogu’da zorluklar artinca sefere ¢ikma hevesi azalmak-
taydi. Su halde, buyiik ordularin teskili icin sadece dini propaganda yeterli
olmuyor, Dogu’ya sefer daha ziyade orada yerlesmek ve zengin olmak arzu-
suna dayaniyordu.

Ayrica, Kudiis’iin zaptindan sonra bir kismi1 Avrupa’ya evlerine geri dén-
meye baslayan hach askerleri hem baslarindan gecen maceralari, hem de Do-
gu’dakizengin, cekici yasamm abartili hikayelerle anlatmaktaydilar. Zaten ki-
lisenin tesvikiyle ruhlar: ateslenmis, ihtiraslar1 kamg¢ilanarak galeyana gelmis
Avrupa toplumu, basari ve zenginlik vaat eden bu hikayelerin etkisiyle Do-
gu’ya gitmek icin daha da arzulu hale gelmisti.. Papa II. Pascalis de, 1099 y1-
linin sonuna dogru Robert de Flandre tarafindan kendisine getirilen rapor-
dan13, basar1 haberinin yansira Dogu’daki haclilarin yeni bir sefer ve insan
guctine ne denli ihtiya¢ duyduklarim 6grenmis bulunuyordu. Bu haber tuze-
rine derhal harekete gecen II. Pascalis, daha 1099 Aralik ay: icinde Fran-

13. Krs. H. Hagenmeyer, Chronologie de la premiére Croisade, Revue de I'Orient Latin (ki-
saltrnas1 ROL), VII, s. 494 vd. No. 429
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sa’daki kilise merkezlerine mektuplar géndererek din adamlarinin yeni bir
hach seferinin olusturulmasi icin tilkenin her tarafinda vaazlar vermelerini
emrettil4, Mektubunda sefere katilacaklara papa II. Urbanus’un vermis ol-
dugu butiin imtiyazlar1 aynen tamyacagini vaat ettigi gibi, 6zellikle hach ye-
mini edip de o vakte kadar yeminini yerine getirmemis olanlara baski yapil-
masini da bildiriyordu. Yillardir kértuklenen hach atesi simdi eyleme do-
nustirilmeli ve yeniden buyuk bir sefer baslatilmaliydi. Bunun igin, ay-
nen Birinci Hacli Seferi 6ncesindeki gibi, 1100 ilkbaharinda Anse’de, ay-
n1 yilin Eylil ayinda Valence’de, sonra Limoges’da ve hach seferleri dé-
neminin perdesini acan Clermont Konsili’'nin besinci yildanimu olan 18
Kasim’da Poitiers’de yapilan konsillerle toplumda yeni bir ha¢h seferine
cikma heves ve arzusunu doruguna yiikselttiler15.

Aslinda. duzenlenecek bu yeni askeri sefer icin Papa Pascalis’in Avru-
pa’daki krallardan yardim umdugu da bir gercekti. Fakat Roma kilisesi-
nin Alman imparatoriu IV. Heinrich ile arasi, eskiden oldugu gibi, ¢ok
gergindi. Fransa krali I. Philipp’in evlilik maceralar ytzinden kilise ile
iliskileri bozuktu. ingiltere krali II. William Rufus basindan beri hach ko-
nusuna hig bir ilgi duymamisti. Onun 1100 yili Agustos’undaki 6liimiin-
den sonra, Birinci Hach Seferi’nin buytk reislerinden birisi olmus bulu-
nan kardesi dik II. Robert de la Normandie’nin varligina ragmen, kendi
yerine tahta ¢ikan oglu I. Henry de ayni ilgisizligi siirdiirmekteydi. Ispan-
ya krali ve sovalyeleri ise, zaten musliiman Arablara kars1 daimi savas icin-
deydiler. Bu yuizden Pascalis, ¢agrisina krallardan misbet bir karsilik ala-
madi. Fakat bu olumsuz durum, yeni bir hach seferi i¢in toplumda uya-
nan heyecani onleyecek derecede 6nemli olmadi. Tarih¢i Guibertus No-
vigenti’nin belirttigi gibi, Birinci Hagh Seferi krallar olmadan da basari-
ya ulasmisti. Asil gereken, menfaatleri Avrupa’da olan ihtiraslh krallar de-
gil, tecrubeli liderlerin idaresinde Dogu’da hizmet goérecek asker ve kolo-
nistlerdi.Gercekten de 1100 Yili Hach Seferlerine ¢ikan tg¢ buytik ordu
da, Birinci seferdeki gibi krallarin yonetiminde degil, dikler, kontlar ve
kilise ileri gelenlerinin liderliginde kuruldu. Birbirinden ayr1 bu ti¢ ordu-

14. H. Hagenmeyer, Die Kreuzzugsbriefe aus den Jahren 1088-1100, Innsbruck 1901,
s. 175. Pascalis’den bu tarz bir mektup alan Reims baspiskoposu II. Manasses de, Arras pis-
koposu Lambert'e ve diger piskoposlarina mektuplar yazarak Papa’nin yeni bir hach seferi
icin askerler toplanmasi hususundaki emirlerini bildirmisti. Herhalde Fransa’daki diger
bagpiskoposlar da aym sekilde davranmislardi, krs. Hagenmeyer, Chronologie, ROL, VII,
5.498 No. 434, s. 501 vd. No.440.

15. Bu konsiller hakkinda bk. K.J. Hefele, Conciliengeschichte, Freiburg 1873 2, V, s. 234-
236; Hagenmeyer, Chronologie, ROL, V111, s. 325 vd. No. 454, s. 376 No. 517. J. Riley-Smith,
The First Crusade and the idea of crusading, London 1986, s. 126’da (Chronique de Saint-Ma-
xentii, s. 172’ye gore) Aquitania ditka IX. Guillaume’un ha¢i1 Limoges Konsili’'nde kabul et-
tigini yaziyor.
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nun birincisini Milano baspiskoposu Anselm de Buis’nin idaresindeki
Lombardlar, kont Etienne de Blois’nin kumandasindaki Fransizlar ve
marsal Konrad'in idaresindeki Almanlar; ikincisini Nevers kontu II. Guil-
laume’un kumandasindaki Fransizlar; G¢liincisini ise Aquitania diki
(ve Poitou kontu) IX.Guillaume’un kumandasindaki Fransizlar ile Ba-
yern herzogu IV. Welf’in idaresindeki Almanlar olusturdu.

Bu ordularin sayisina gelince -sadece bunlarin degil, butiin hacli done-
mindeki ordularin sayis1 hakkinda belli bir sonuca varmak gayesiyle pek
¢ok ¢alisma yapilmis ve bir ¢ok fikir ileri sirulmus ise de -hicbiri i¢in ke-
sin rakam vermek munkin olmuyor.Bu hususta kaynaklarin verdigi bil-
giler maalesef birbirine uymamaktadir. Fakat butin kaynaklar 1101 yihi
ordularinin sayica ¢ok buytik oldugunu 6zenle belirtmislerdir. Ekkehar-
dus bu sefere ¢ikan toplam ordularin Birinci Hac¢hh Seferi’ndeki kadar
buytk oldugunu sdylerken, Guibertus Novigenti de, ayn1 sekilde, 1101
yili ordularinin Birinci Hacli Seferi ordulariyla aym buyukliukte oldugu-
nu yazmistir. Lombardlarin 30.000, Konrad’in idaresindeki Almanlarin
2000 kisi oldugunu séyleyen Albertus, Kuzey Fransizlarin sayisin1 belirt-
miyorsa da, Izmit yakinindaki karargéahta toplanan birinci birlesik ordu-
nun (yani Lombard-Alman-Fransiz) sayisin1 260.000 olarak kaydetmistir.
Albertus ikinci ordu (Nevers kontunun ordusu) icin 15.000, Aquitania
ve Bayernlilerin olusturdugu tc¢tincu ordu igin de 160.000 sayisini ver-
mektedir. Boylece onun 1101 yih ha¢h ordulan icin toplam verdigi sayi
435 .000 kisiyi bulmaktadir. Lombardlar1 50.000, Aquitania ve Bayernli-
leri 160.000 kisi olarak gosteren Ekkehardus da, bu ordularin toplam sa-
yis1 i¢in 300.000 rakamini veriyor. Anna Komnene bahis konusu ettigi
yalnizca birinci ordunun 50.000 atlh, 100.000 yaya, toplam 150.000 kisi-
den olustugunu yazmstir. Ordericus Vitalis ve Urfali Mateos’a gore ise,
sadece Aquitania ordusu 300.000 kisi idi. Ibn El-Esir de, bu ordularin
toplam sayisin1 300.000 olarak verir. Kaynaklarin birbirinden farkl say:-
lar kaydetmis olmalarn ytiziinden, bu hususta tabiatiyle kesin bir rakam
vermek olanaksiz gortinuyorsa da, biz 1101 yili hach seferlerine katilan-
larin hi¢ de kiicimsenmiyecek sayida buyuk ordular tegkil ettiklerini ka-
bule taraftariz!6

16. Albertus Aquensis, RHC occ., IV, v, 1, s. 559, terc. Hefele, II, s. 73; Ekkehardus,
RHC occ., V, xx1, s. 28; Anna Komnene, Alexiade, 111, 5.36, terc. Sewter, s. 356; Guibertus No-
vigenti, RHC occ., IV, s. 256; Ordericus Vitalis, V, x, s. 325 ; Urfah Mateos, CLXXIII, s. 219;
ibn el-Esir, X, s. 300, terc. C)zaydm, X, s. 248.
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1101 Yili Hachi Seferlerinin birinci ordusunu olusturan grup icinde
yola ilk ¢ikan Lombardlar oldu. Lombardia bélgesi aslinda Birinci Hag-
1 Seferi’ne pek ilgi duymamisti. Papa’ya kars1 ¢ikan bir merkez duru-
munda idi. Fakat hareket gelistikce ve Roma Kkilisesi ile iliskiler diizeldik-
ce, tutum da degisti!7. Milano baspiskoposu Anselm de Buis Papa’nin
davetine uydu, ha¢1 kabul ederek hareketin basina gecti ve halkini hach
seferi icin tesvik etti. Onunla beraber bir cok din adami, kadin ve ¢cocuk
sefere katildi. Dini sinifa mensup olmayan Biandrate kontu Albert, kar-
desi Guido, yegeni Otto ile Montebello kontu Hugo ve Parma kontu Al-
bert gibi asil bir ¢ok kisi de askeri birlikleriyle seferde yer aldi. Lombard-
lar biyuk bir ordu halinde 13 Eylil 1100 tarihinde Milano’dan yola ¢ik-
tilar. Dik Heinrich von Eppenstein’in izniyle Carinthia (Venedik’in ku-
zeydogusunda, simdiki Karnten) bolgesini astiktan sonra, Sava nehri bo-
yunca gineye ilerleyerek Macaristan krallig1 topraklarini gecip Belg-
rad’da Bizans sinirina ulastilar. imparatorluk birlikleri bunlara refakat
ederek Balkanlar gecirdi ve sayilarinin ¢oklugu ytiziinden gida temini
ve disiplin sorunu sebebiyle bu orduyu gruplar ayirarak Trakya bolge-
sinde muhtelif ordugahlarda kislamak tizere yerlestirdi. Ancak Lom-
bardlar bu tedbirlerle bile kontrol altinda tutulamayacak kadar ¢ok sayi-
da ve baslarina buyruk idiler. Bizans imparator Aleksios tarafindan ken-
dilerine alisveris icin acik pazarlar sunuldugu halde, etrafi yagmalamaya
basladilar; civar kdyleri, kasabalar bastilar, tahil ambarlarina saldirdilar,
hayvanlar gasbettiler, hatta kiliseleri soydular. Lombardlarin boylesine
sorumsuz davranisi lizerine imparator Aleksios bunlarin derhal Istan-
bul’a getirilmesini emretti. Olanlardan uzgun fakat aciz Lombard reisle-
ri de, bu emre hemen uydular!8.

Lombard ordusu Mart ay1 baginda Istanbul’a vard: ve surlarin disinda
Halig sahili boyunca karargah kurdu. Lombardlar arkalarindan gelmekte
olan Fransiz ve Alman kuvvetlerini bekleyerek iki ay Istanbul éniinde otur-
dular. Fakat bu stire iginde yine taskin hareketler yapmaya ve etrafi yagma-

17. Lombardlarin hach seferine ilgi duymalari, ancak papa II. Urbanus’un 24-30 Nisan
1099’daki Roma Konsili'nde kisa siire 6nce Milano baspiskoposu olmus bulunan ve kendi-
sini destekleyen Anselm de Buis’'den halkini sefere tegvik etmesini istemesiyle baslamisti.
Anselm’in vaazlariyla Kuzey Italya’da yavag yavas uyanan hacli ruhu Kudiis'in zapt ha-
beriyle hiz kazanmis ve halk giintin popiiler “Ultreja, Ultreja “ sarkisim1 terenniim ederek
hacli yemini etmeye baglamust1. krs. Cate, s. 346; Riley-Smith, s.124.

18. Lombardlarin yola ¢ikis tarihi icin bk. Hagenmeyer, Chronologie, ROL, VIII, s. 359
vd. No. 500. Albertus (RHC occ., IV, vin, 2, s. 559, terc. Hefele, II, s. 74) imparatorun, hach-
lar Glkesinden huzuru bozmadan gectikleri takdirde, onlara ekmek, sarap, et ve diger yiye-
cek maddelerini satin almalar: icin Rossa (Kesan), Panedos, Rostho (Tekirdag), Dedamis
(Dimetoka), Natura, Salabriis (Silivri), Andronopolis (Edirne) ve Phinepopolis (Filibe) se-
hirlerini acik pazar ilan ettigini yazmstir.
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lamaya basladilar.

Bunun tzerine imparator, Birinci Hagli Seferi ordularina 1097’ de yap-
tig1 gibi Lombardlari da bir an énce Anadolu tarafina gegirmeye ve Izmit
civarindaki karargahlara yerlestirerek bunlarin geriden gelen ordular: ora-
da beklemelerinin dogru olacag: kararina vardi. Ancak Lombardlar bu em-
re uymadilar. Imparator kendilerini buna zorlayinca da, siliha sarilip Istan-
bul surlarina ve Blakhernae sarayina saldirdilar. Béyle bir davranistan
utan¢ duyan baspiskopos Anselm, kont Albert ve 6teki liderler saldiriyr dur-
durup adamlarini ordugaha dénmeye raz ettikten sonra imparatorun hu-
zuruna cikip olaydan haberdar olmadiklarini séyleyerek su¢suzluklarini ye-
minlerle teyid edip Aleksios’u yatistirmaya calistilar. Ama Lombardlarin
davranisinia son derecede kizmis bulunan Aleksios, yine de Lombard ordu-
sunun derhal Anadolu’ya gecirilmesini israrla emretti. Bu emrini de, her
zamanki gibi, hach reislerine kiymetli hediyeler vererek takviye etti. An-
selm disinda hi¢ kimse bu hediyeleri reddetmedi. Nihayet, Kudiis'den Is-
tanbul’a geri gelmis ve bir stiredir sarayda bulunan Birinci Hach Seferi’nin
taninmuis reislerinden biri olan Toulouse kontu Raimond’un aracilik ¢aba-
lariyla anlasmaya varildi ve Paskalya (21 Nisan)’dan birka¢ gun sonra Lom-
bard ordusu kars1 sahile gegirilerek Izmit ve civarindaki karargahlara yer-
lestirildil9.

Lombardlardan sonra Istanbul’a gelen ordu, Alman imparatoru IV. He-
inrich’in marsali Konrad’in idaresindeki Almanlar oldu.Ordusunu Bizans
topraklarindan olaysizca yiiritip Istanbul’a getiren Konrad, Aleksios tara-
findan iyi kabul gérdikten sonra, hemen Anadolu yakasina gecerek Iz-
mit’teki ordugahta Lombardlarla bulustu20.

Birinci ordunun tg¢tincu grubunu teskil eden Kuzey Fransizlari, kont
Etienne de Blois’nin idaresi altinda birlesmislerdi. Daha 6nce Birinci Hac-
I1 Seferi’ne katilmis fakat Antakya 6ntinden kacarak yurduna geri donmus

19. Lombardlann Istanbul éniinde konaklamalari ve Anadolu yakasina gegirilip Izmit
dolaylarindaki karargahlara yerlestirilmeleri hakkinda bk. Albertus, RHC occ., IV, vi, 4-5,
s. 561 vd,, terc. Hefele, 11, s. 75-77; Ekkehardus, RHC occ., V, xxv, s. 31. Albertus (ayni yer)
Lombardlarin sehre saldirisi i¢in de, bunlarin iki yerden zorla saraya girdiklerini, énce im-
paratorun akrabasi olan bir delikanhy: sonra da imparatorun sevdigi evcillestirilmis aslan-
lardan birini éldiirdiiklerini yazmistir. Ordericus Vitalis (V, x, s. 331) ise olaylar1 birbirine
kanstirmakta, imparatorun haglilarin iizerine leoparlarini ve aslanlarini saldirttigini séyle-
mektedir, krs. Runciman, terc. Isiltan, Hach Seferleri Tarihi, 11, s. 16 n. 3 ve Cate, s. 353. Lom-
bardlanin Istanbul’a gelisi ve Anadolu yakasina gegisi tarihleri i¢in bk. Hagenmeyer, Chro-
nologie, ROL, IX . s. 399 No. 535 ve s. 425 No. 562.

20. Albertus Aquensis, RHC occ., IV, viny, 6, 562 vd., terc. Hefele, I, s. 78. Hagenmeyer
(Chronologie ROL, IX, s. 414 No. 548, Konrad'in Bayern herzogu IV. Welf ile birlikte geldi-
gini sdylemekle hataya diismustir.
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olan Etienne de Blois, hach yeminini yerine getirmesi hususunda 6zellikle
hanimi Adele tarafindan tazyik edilmekteydi. Nihayet utang veren bu du-
rumdan kurtulmak tzere, o da diizenlenen yeni hach seferine katilmaya
karar vermisti. Onun seferini duyan pek ¢ok Fransiz sévalyesi, Bourgogne
duku Etienne ve Champagne bolgesinden bir ¢cok 6nemli sahis da kendisi-
ne katilmust1. 1101 Ilkbaharinda tlkesinden ayrilan Etienne de Blois’nin
ordusu yolculugunu Italya Gizerinden yaparak Adriyatik’i asip Mayis ay1 ba-
sinda Istanbul’a geldi. Fransizlar Imparator tarafindan iyi karsilandiklar
gibi, Toulouse kontu Raimond’un Istanbul’da bulunusuna cok sevindiler.
Aleksios hach liderlerine Raimond’u yanlarina danisman olarak almalarini
tavsiye etti. Imparator iyi niyetinin bir isareti olarak, ayrica kendi kuman-
danlarindan Tzitas’1 500 kisilik bir Pecenek birligi ile onlarin yanina vere-
cekti. Fransiz liderler buna pek memnun oldular ve Mayis ay1 icinde ordu-
yu Anadolu’ya gecirip Izmit yakinindaki ordugahta kendilerini bekleyen
Lombard ve Alman birliklerine katldilar2!.

Aslinda bu hach seferinin amaci, Anadolu’dan Suriye’ye inen kara yolu-
nu yeniden a¢mak ve Kudis’e ulagmak olmaliyd:. Fakat Istanbul’a geldik-
leri zaman Birinci Hagll Seferi’nin en s6hretli kisilerinden biri olan Italya
Normanlarinin reisi ve Antakya prinkepsliginin kurucusu Bohemund’un
yaklasik yedi sekiz ay 6nce (Agustos 1100) Danismendli beyi Glimustekin
tarafindan esir edildigini ve Niksar’da hapiste bulundugunu 6grenen Lom-
bardlar, hem Bohemund’u esaretten kurtarmak hem de o bolgeleri zaptet-
mek umuduna kapilarak, Kudis’e yiriyas planim degistirmislerdi. Lom-
bardlar bu yeni yaruyiis plani ile, belki de Birinci Hach Seferi sonunda Ur-
fa ve Antakya’da kurulmus olan hach devletleri gibi, kendilerinin de Ana-
dolu’da yeni yerler ele gecirmek ve hakimiyetler kurmak imkanini bulacak-
larina inanmis olmalidirlar. Ciinkti Anna Komnene, Lombardlarin doguya
dogru baska bir yoldan yiiriimeyi ve Chorosan (Horasan)’a ilerleyip bura-
sin1 zaptetmeyi kararlastirdiklarini acikca belirtirken, Albertus da, Lom-
bardlarin Birinci Hagli Seferi’nde Godefroi ve Bohemund’un takip ettikle-
ri yolu bir kenara birakip Paphlagonia boélgesinden daglar-vadiler asarak
gecen yola yoneldiklerini, Bohemund’u kurtardiktan sonra hatta Bagdad’a
kadar ilerleyerek burasini da zaptetineyi akillarina koymus olduklarini kay-
detmistir?2, Neticede imparator Aleksios ile kont Raimond ve Etienne de

21. Albertus Aquensis, RHC occ., IV. vi, 6-7, s. 562 vd,, terc. Hefele, Il,s. 78; Ordericus
Vitalis, V, x, s. 325. Etienne de Blois’nin 1097 ve 1101 hagh seferlerindeki roli ve faaliyet-
leri icin ayrica bk. J. Brundage, “An Errant Crusader: Stephen of Blois”, Traditio, XVI
(1960), s. 380-395; P. Rousset, “Etienne de Blois, croisé fuyard et martyr”, Genava, n.s., XI
(1963), s. 183-195. Imparatorun Fransizlara rehberlik edecek Pecenek birligi vermesi, An-
na Komnene (Alexiade, 111, s. 37, terc. Sewter, s. 356) tarafindan kaydedilmistir.

22. Bk. Albertus Aquensis, aymi yer; Anna Komnene, ayn1 yer. Lombardlar, Bohe-
mund’un Danismendli beyi tarafindan esir edildigini yola ¢ikmadan énce duymus ola-
mazlar. Kaynaklarin pek agik olmayan ifadesinden anlagildigina gére, Istanbul’da bu
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Blois’nin, bu diistincenin ¢ok sagma oldugunu sdyleyerek, onlari1 caydirma-
ya ugrasmalar sonugsuz kalmis, Lombardlar kararlarindan dénmemisler,
Fransiz ve Almanlar da onlarla birlikte hareketi kabul etmislerdi23.

1101 Yilh Hacl: Seferlerinin birlesik birinci ordusu Izmit civarindaki ka-
rargahlarda ve Kivetot (Yalova yakininda) ’ta toplandig: sirada, Turkiye Sel-
cuklu sultanm L. Kili¢ Arslan’in Bati’dan kopup gelen bu yeni tehlike karsi-
sinda, Birinci Ha¢li Seferi’nin vuku buldugu doért yil 6ncesine (1097) naza-
ran daha gticlenmis bir durumda oldugu anlasiliyor. Ciinki olaylarin bun-
dan sonraki gelismesi, bu distincemizin dogrulugunu kanitlayacak bir ni-
telik tagir. Geriye dogru baktigimizda Turkiye Sel¢uklu devletinin kurucu-
su olan babasi Siileymansah’in 1086’da 6liimiinden ancak alt1 buguk yil
sonra -Buyik Sel¢uklu sultan1 Meliksah’in 6limiint (20 Kasim 1092) mu-
teakip- Isfahan’dan 1093 yili baslarinda dénebildigi baskenti Iznik’de Kilig
Arslan’in buytk bir gayret ve faaliyet gostererek hem Bizans imparatoru
Aleksios, hem de babasinin 6limiiyle meydana gelen otorite boslugundan
yararlanarak Selcuklu hakimiyetinden ayrilmis olan yerel beylerle giristigi
mucadele sonunda yeniden devletinin butinligini kurmayr basardigini
gormekteyiz. Fakat 1097 yilinda Anadolu’yu ¢igneyip gecen Birinci Hagh
Seferi ordular: onun basarilarini olumsuz yénde etkilemis, sadecek bag-
kent Iznik’in kaybedilmesi (19 Haziran 1097) degil, Marmara, Karadeniz
ve Ege kiyillarina kadar ulasan fetihlerin de durmasi, hatta Ttrklerin bu sa-
hil bolgelerinden Orta Anadolu’ya kadar geri ¢ekilmesi sonucunu dogur-
mustu. Ancak gériunusteki bu olumsuz durum, Selquklularin Orta Anado-
lu’da bitiinleserek belki de timit edilenden daha cabuk bir sirede kendi-
lerini toparlamalarina sebep olmustu. Bu agidan ele alindiginda, 1097 hag-
I1 seferinin verdigi zarar 6ltiimciil olmamis, sadece devletin gelisme streci-
ni geciktirmekle sinirl kalmsti. Iznik yerine Konya baskent yapilmis, Ana-
dolu’nun kalbinde kokli bir yerlesme ve gelisme gerceklesmeye baslamis-

haberi duyduktan sonra, Suriye yoluyla Kudiis'e gitmek yerine Dogu Anadolu’ya ylirimek
fikrinin daha cazip oldugu kararina varmis olmalidirlar. Boylece Bohemund’u esaretten
kurtarmak bahanesiyle, onlar da -Urfa ve Antakya 6rnegine uygun- Turklerin elinden ala-
caklan Anadolu’daki topraklar Gzerinde kendilerine hikimiyet sahalar1 temin edebilecek-
leri diisiincesindeydiler.

23. Yukaridaki notta belirttigimiz gibi, Dogu Anadolu’ya yiramek ve Tarklerin elinden
alacaklar topraklarda yerlesmek fikri sadece Lombardlara degil Fransiz ve Almanlara da ca-
zip gelmis olmalidir; ¢linkii Lombardlarin Dogu Anadolu’ya, Niksar tizerine yaramek iste-
melerinin gercekten sagma olduguna ve neticesinin tehlikeler doguracagina inanmis olsa-
lards, pekala Izmit ve Kivetot'taki karargahlarda kalip geriden gelen haghi ordularim bekle-
yebilirlerdi. Runciman (“The Crusades of 1101”, s.6’da) “Fransizlar orduyu bélmektense,
caresiz Lombardlarla birlikte hareketi kabul ettiler” diye yazmus, fakat herhalde bu sekilde
bir agtklamanin dogrulugundan tereddiide duserek, daha sonra yazdig1 A History of the Cru-
sades (terc. Isiltan, Hagh Seferleri Tarihi, I1, s. 18) adh eserinde bu ciimleyi ¢itkarms, ancak
bu hususta hi¢ bir yorum yapmamustir.



30 Prof. Dr. ISIN DEMIRKENT

t1. 1097 hach seferi sirasinda Turkiye Selcuklular: kadar hirpalanmayan Da-
nismendli beyligi ise ayni yillar icinde Sivas, Tokat, Amasya bolgesinde ha-
kimiyetini gu¢lendirmisti. Yanyana buytumekte olan bu iki komsu Ttirk dev-
leti arasinda bir hakimiyet mucadelesinin baslamasi, tabiatiyle cok dogalda.
Bununla beraber sonraki yillarda siddetlenecek olan Sel¢uklu-Danismend-
li miicadelesi, hi¢ degilse 1101 yilinda iki Turk hikimdarinin birlesmesini
engelleyecek bir mahiyet arzetmiyordu. Zira asagida deginilecegi uzere,
Danismendli beyi Gumiistekin hacl tehlikesini 6grenir 6grenmez sultan
Kili¢ Arslan ile musterek diismana kars: isbirligi yapmay: derhal kabul et-
misti. Su halde, 1101 yilh hagl seferleri basladiginda Turkiye Selguklu dev-
leti gerek Bizans, gerekse dogu sinirlarindaki Tiirk beyleri ile iligkilerini iyi
sekilde yuiriitme ¢abasi icinde olup, siyasi giicinti kuvvetlendirmeye ¢alisan
bir gérunus sergilemekteydi.

Lombard, Fransiz ve Almanlardan olusan 1101 yilinin birinci hagh or-
dusu 3 Haziran’da Izmit ve Kivetot’tan hareket ederek, vermis olduklar ka-
rar dogrultusunda, Niksar’a gitmek tzere yola koyuldu. Anna Komnene ve
Albertus’un ifadelerinden, bunlarin Birinci Hach Seferi ordularinin gecti-
gi yolu birakip, “Hacilar Yolu” adiyla bilinen ve Iznik-Osmaneli-Gélpazari-
Nallihan-Ayas tizerinden Ankara’ya ulasan yolu takip ettikleri anlagiliyor24,
Aslinda bu yol, Eskisehir ovasindan Ankara’ya giden yola nazaran asilmasi
zor daglar arasindan ve vadiler icinden ge¢cmekteydi. Ancak Bizans kuman-
dani Tzitas, herhalde Eskisehir civarinin Turklerin elinde bulunusu ytzin-
den bu bdlgeye girmeyip, asilmasi zor da olsa, daha kuzeyden Paphlagonia
daglarn arasindan gecen fakat Bizans sinirlari icinde kalan yoldan ilerleme-
yi uygun gérmiisti25. Tabiatiyla bélgeyi hi¢ tanimayan hag¢hlarin yol secimi
konusunda soyleyecek herhangi bir s6zii olamazds; onlar sadece kendileri-
ne kilavuzluk yapan Bizans kumandani Tzitas’in kararina uymus olmahdir-
lar.

24. Bk. Anna Komnene, Alexiade, 111, 5.37, terc. Sewter, 5.356; Albertus Aquensis, RHC
occ., IV, vy, 7, s.563, terc. Hefele, II, 5.78 vd. [zmit'ten yola cikis tarihi icin krs. Hagenme-
yer, Chronologie, ROL, IX, 5.437 No. 573. Runciman (Hacl: Seferleri Tarihi, terc. Isiltan, II,
5.17) buordunun Dorylaion tizerinden Ankara’ya gittigini yazmakla hataya digmustir. “Ha-
calar Yolu" hakkinda genis bilgi icin bk. W.M. Ramsay, terc. M. Pektas Anadolu’nun Tarihi
Cografyast, [stanbul 1960, s. 215 vd, 266; K. Belke ve M. Restle, Tabula Imperii Byzantini 4, Ga-
latien und Lykaonien, Wien 1984, s. 95 vd., 104; D. French, Roman Roads and Milestones of Asia
Minor, Fasc. I: The Pilgrim’s Road (Roma cagmnda Kiiciik Asya’daki yollar ve mil taslar, Fasikiil
I: Haa Yolu), British Institute of Archaelogy at Ankara, Monograph No. 3, BAR Internati-
onal Series 105, Ankara 1981, s. 18-21.

25. Albertus (RHC occ., IV, vin, 8, s. 564, terc. Hefele, II, 5.80) 'un, ha¢hlarin Ankara’ya
kadar yiiraduikleri bolgeden mutluluk i¢cinde ve halk tarafindan iyi muamele gorerek gec-
tiklerini yazmasi, bu bélgenin Turklerin midahalede bulunamadiklar Bizans hikimiyetin-
deki topraklar oldugunu gosterir.
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Sultan I. Kili¢ Arslan’in ise bu arada, olaylarin akisindan da gérilecegi
lizere, yeni ve biiyiik bir hac¢li ordusunun Istanbul’a gelisinden ve bunlarin
Anadolu’daki yiiriylis konusunda aldiklar1 karardan tam zamaninda ha-
berdar oldugu anlasiliyor. Ancak onun béylesine biiytik bir orduya karsi sa-
dece kendi kuvvetleriyle savasmas1 mimkiin degildi. $tiphesiz dort y1l 6nce
haclilarla Eskisehir yakininda giristigi micadelede dustigi zor durumu da
unutmamusti. Ayrica bu kez hachilarin hedefinin yalmzca Sel¢uklu degil Da-
nismendli tilkesini de igine aldig1 acik¢a ortadaydi. Bu durumda sultanin
derhal Danismendli beyine haber génderip onu yeni hach tehlikesine kar-
s1 uyardig1 anlasiliyor. Zira buiylik bir endiseye kapilan Danismendli Gi-
mustekin’in musterek diismana kars1 hemen sultan ile anlagip Selcuklu or-
dusuyla birlesmek tizere harekete gecmesi, hachlarla daha ¢atisma basla-
madan 6nce iki Tirk hiikiimdarn arasindaki haberlesmeyi ve anlasmay:
aciklar niteliktedir. Ayrica, daha sonra haghlarla vuku bulacak meydan sa-
vasinda Haleb ve Harran birliklerinin de bulundugu g6z 6ntine alinacak
olursa, I.Kili¢c Arslan’in Haleb meliki Ridvan’dan, Harran emiri Kara-
ca’dan ve herhalde diger Tirk beylerinden de 6nceden yardim istemis ol-
dugunu disinmek dogru olur. Haclilarin saldirisina ugramams bolgele-
rin emirleri belki de olaya gereken 6nemi vermemislerdi. Fakat gerek Rid-
van, gerekse Karaca doért yildan beri ha¢lilarin tehdidine tanik olmus bulu-
nuyorlardi. Bu sebeple sultan I. Kili¢ Arslan’in yardim isteginin énemini
kavramis olmahdirlar. Esasen Albertus’un bu haclh ordusunun Merzifon
yakininda hezimete ugradiktan sonra Sinop istikametinde kacarken onlar:
kovalayan Kili¢ Arslan’in kuvvetleri arasinda Seruc’dan Belek’in de bulun-
dugunu kaydetmesi, sultanin Tiirk beylerinden yardim istemis oldugu ger-
cegini dogrular26. Aslinda Birinci Hagh Seferi’nin basarisi, ancak Anadolu
hiikiimdarlar: ve Buytik Selcuklu sultani ile yerel emirler arasindaki anlas-
mazliklar sayesinde gerceklesebilmisti. Simdi Anadolu’nun Tirk hiikiim-
darlar birlesince ve bunlar diger Turk beyleri tarafindan da desteklenince,
hach saldirsinin da kaderi degisiyordu.

[zmit’ten yola c¢ikan haghlar tg hafta stiren yolculuktan sonra 23 Hazi-
ran’da Ankara 6niine geldiler2?. Ankara kalesi ashnda sultan I Kilig Ars-
lan’a bagl bir garnizon tarafindan korunmaktaydi. Fakat Albertus’un An-

26. Albertus Aquensis, RHC occ., IV, vin, 23, s. 573, terc. Hefele, II, s. 98. Urfah Mateos
(CLXXIII, s. 218) Franklarin geldigini duyunca Kili¢ Arslan’in Niksar emiri Danismend’e
ve diger beylere durumu haber veren mektuplar génderdigini yazmaktadir. Aksarayi (s. 28,
terc. s. 38) de, Danismend’in Kili¢ Arslan ve diger Tirk beylerine adam gonderip ittifak tek-
lif ettigini kaydetmekle, bu iki hikiimdar arasindaki haberlesmeyi dogrular. Ayrica o, Kihig
Arslan’in emrinde her taraftan gelen beylerin idaresinde 40.000 kisilik bir ordu toplandig-
n1 da yazmustir.

27. Tarih icin bk. Hagenmeyer, Chronologie, ROL, IX, s. 442 No. 579.
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kara’nin zapt1 hakkinda verdigi bilgiden, burasinin hacllar tarafindan ele
gecirilip temellerine kadar yikildiktan sonra Bizans imparatorunun adami-
na teslim edildigi anlasihyorsa da, onun hachlarin sehir 6ntiine geldikleri
ayn1 giin tek bir hiicumla kaleyi zaptedip i¢indcki 200 kisilik garnizonu ki-
li¢ctan gecirdiklerini ve sadece gecenin karanhgindan faydalanip saklanan
6 kisinin kurtuldugunu séylemesi28, daha sonra Aksehir, Konya ve Ismil'de
orneklerini gérecegimiz gibi Ankara’nin da Kili¢ Arslan’in uyguladig stra-
tejiye uygun olarak ha¢h ordusunun gelisinden 6nce Turkler tarafindan
bosatilmis ve ancak garnizonun degil de, geride kalmis az sayidaki insanin
6ldirulmis oldugunu dustndirtyor. Esasen Ankara’nin zaptim bir stirp-
riz olarak nitelendiren Anna Komnene de29, bu ifadesiyle kalenin ciddi bir
savunma ile karsilasilmadan ele gecirilmis olmasindan dolay1 duydugu sas-
kinhig: belirtmekte ve bu suretle diisiincemizi dogrular gériinmektedir.

Hach ordusu iki giin Ankara’da dinlendikten sonra 25 Haziran’da bu-
radan kuzeye donerek Cankiri’ya dogru yurayiise gecti. Aslinda Anka-
ra’dan Amasya ve Niksar’a ana yol, Yahsihan-Kirikkale-Corum tzerinden
gitmekteydi ve yiirilyiis kosullar1 bakimindan daha rahatt130. Fakat bu yo-
lun Turklerin yogun olarak yerlestigi bolgelerin i¢inden veya yakinindan
gectigini, bu yiizden de daha tehlikeli oldugunu diisiinen Bizans kumanda-
n1 Tzitas, bu defa da ha¢li ordusunun Cankiri tizerinden kuzeye Bizans’a
ait bulunan bélgeye yénelip belki de Tosya’dan doguya giden yolu kullana-
rak Amasya’ya ulasmasinin daha dogru olacagini 6nermis olmaldir. Her-
halde Tzitas’a, mimkiin oldugunca Bizans arazisinden yuriiyerek Amas-
ya’ya yaklasmak daha giivenceli gérinmiisti. Sonucta ha¢hlar Cankiri yo-
lunu tuttular, fakat bir anda zorluklar baslayiverdi. Ciinki haghlarin ytra-
yusinu dikkatle gozlemekte oldugu anlasilan Kili¢ Arslan, onlardan énce
bu boélgeye gelmis olup hach ordusunun 6nii sira geri ¢ekilirken biitin ara-
ziyi tahrip etmis bulunuyordu. Bu sebeple bir hafta sonra, 2 Temmuz’'da
Cankirr'ya ulasabilen hachlar yol boyunca yiyecek sikintis gektiler. Ustelik
buraya vardiklarinda Turk kuvvetlerinin tiimuyle Cankirr’’da toplanmis ol-
dugunu, kalenin de zaptolunamayacak kadar gticla bir sekilde savunuldu-
gunu gordiiler ve caresizliklerini civar1 yagmalamak, tarlalan yakmakla gi-
dermeye ¢alistilar3!.

28. Albertus Aquensis, RHC occ., IV, vin, 8, s. 564, terc. Hefele, II, s. 80. Aksarayi (aym
yer)’nin kaydina gore, bu sirada Ankara muslimanlann elinde olup Alp Arslan’in soyun-
dan gelen bir beye ait bulunmaktayda.

29. Anna Komnene, Alexiade, 111, s. 37, terc. Sewter, s. 356.

30. Krs. Ramsay, ayn. esr., s. 283 vdd.; Belke-Restle, Tabula Imperii Byzantini 4, s. 104 vd.,,
229 vd.

31. Bk. Albertus Aquensis, aym yer. Ibn el-Esir (X, s. 300, terc. s. 248) hachlarin Anka-
ra’y1 isgal ettikten sonra, Ismail b. Danismend’in elinde bulunan baska bir kalenin tizerine
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Albertus’un durumu bu sekilde tasviri, Kili¢ Arslan’in Cankirr’ya kadar
haclhlarin ilerleyisine ciddi bir mudahalede bulunmams oldugunu goste-
riyor. Gergekten de onun kendi birliklerinden sayica ¢ok fazla bir ordu ile
hemen savasa tutusmasi beklenemezdi. Ancak biitiin Turk kuvvetleri birles-
tikten sonra haclilarla miicadeleye girismek mumkun olabilirdi. Ancak
Cankiri’da toplanan Turk kuvvetlerinin de hach ordusuna oranla say1 baki-
mindan ¢ok az oldugu anlagiliyor32. Bu durumda yine de hagllara kars:
hemen savasa girisilemezdi. Bu muazzam ordu énce gerilla taktigi ile yipra-
tilmali idi. Bunun icin de Turklerin kesin bir savasa tutusmadan 6nce, hac-
lilarin sadece yuruyus kosullarini zorlastirmak, hareket halindeki ordunun
6ncu ve artci birliklerine hiicumlarla zarar vermek, kesif gorevi ile veya yi-
yecek bulmak tzere ana ordudan ayrilanlara saldirmak suretiyle, bunlarin
gucini mimkuin oldugunca kirmak yoluna gittigi géruliyor. Nitekim Al-
bertus hachlar Cankir’’da durmaksizin daginik sekilde yola koyulur koyul-
maz, Turklerin daha ilk giinden bunlar1 yakindan takibe ve geride kalanla-
r1 oklarina hedef etmeye basladiklarini yazmistir33.

Cankirr’dan sonraki yolculugu eserinde ayrintili bir sekilde anlatan Al-
bertus’un kaydina goére34, haglilar Turkler tarafindan devaml olarak rahat-
siz edilmeye baslaninca, liderler yuruyis sirasinda ordunun guvenligini
saglayabilmek gayesiyle 700 Fransiz sévalyesini 6ncti, 700 Lombard s6val-
yesini de geriden gelen yayalar1 korumak tizere artgi birligi olarak yerlestir-
mislerdi3>. Ancak Tirkler ordunun gerisini sadece kiigiik bir art¢i birligin
korudugunu farkedince, bu grubun tizerine 500 kisilik bir kuvvetle aniden
hiicum ettiler. Bu hticum karsisinda dehsete diisen Lombard s6valyeleri pa-
nige kapilip ¢il yavrusu gibi dagildilar ve pek ¢ok yaya hagliyr Turk kilicla-
1 alinda 6lume terkettiler. Bu haber ertesi sabah ana ordunun karargahi-
na ulasinca, herkesde hem buyuk tiziinti, hem de Lombardlarin korkaklh-
gina kars1 6fke uyandirdi. Bu olay tzerine liderler toplanarak ordunun ge-
risinde sirayla nébet tutmayi kararlastirdilar. Once Bourgogne diikii Etien-

yuriylp burasini kusattiklarini yazmistir. Kaynaklarda bu hag¢h ordusunun yolu iizerinde
sadece iki kalenin (Ankara ve Cankir1) ad1 verildigi ve Ankara’nin da isgal edilmis bulundu-
gu gdz éniine alinirsa, Ismail b. Danismend'in elinde bulunan kale Gankin olmahdir. Hag-
lilann Cankarr’ya varis tarihi i¢in bk. Hagenmeyer, Chronologie, ROL, IX. s. 447 No. 583.

32. Albertus bu hagl ordusunun 260.000 kisiden olustugunu séylerken (bk. yukarida s.
8) butin Tirk ordusunun sayisimi 20.000 olarak belirtir (bk. agagida s. 18). ibn El-Esir (ay-
1 yer)'in “Ibn Danismend haglilara pusu kurup sonra savasa girdi” seklindeki kayd1 da ka-
naatimizca Tirklerin hachlarla hemen savasa girmek yerine 6nce gerilla taktigi uygulama
yoluna gittiklerini ima eden bir ifade olarak diistiniilebilir.

33, Albertus Aquensis, RHC occ., IV, viny, 9, s. 565, terc. Hefele, II, s. 81.

34. Albertus Aquensis, RHC occ., IV, vin, 9-10, s. 564-66, terc. Hefele, 1I, s. 80-82.

35. Runciman (ayn. esr., s. 19) Lombardlarn yanls olarak 6ncii birligi olarak gostermek-
te ve bu ¢atisma olaym hatali tasvir etmektedir.
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ne, sonra kont Raimond goérevi ustlendiler. Bourgogne diikiintin 500 zirh-
l1 s6valye ile nébet tuttugu sirada herhangi bir olay olmadi. Fakat Raimond
ordunun gerisinde bulunurken araliksiz tekrarlanan Ttrk saldinlarina ma-
ruz kalip oylesine bunaldi ki, yedi ath gondererek yedi mil 6nde yuriyen
ana ordudan yardim istemeye mecbur kaldi ve stratle yetisen 10.000 ki-
silik yardim birligi sayesinde arka arkaya hiicum tazeleyen kuguk Turk
kuvvetini sonunda daglik araziye geri ¢ekilmeye zorlayabildi. Bu durum
ise hacl liderlerini ordunun daginik sekilde yurimekten vazgecip bir-
birine kenetlenmesinin ve bir buitiin halinde ilerlemesinin guvenlik aci-
sindan daha yararh olacagi kararin1 vermeye sevketti.

Bu arada, Cankir’’dan sonra karsilasilan zorluklarin hacli ordusu icin-
de huzursuzluga ve yuruys icin bu giizergahin secilmesine karar verenle-
re kars1 kizginhigin dogmasina sebebiyet verdigi anlasiliyor. Ciinka Alber-
tus’un ifadesinden, haclilarin Cankiri’dan sonra -kendisinin adini bilmedi-
gi bir cok hristiyan kasaba ve kaleden gecerek - zor kosullar altinda yollari-
na devam ettikleri, bu sikintilara ise Tturklerle anlasmis ve kendilerini bu-
ralara stiriklemis olan imparatorun askerlerinin ve Raimond’un sebep ol-
duguna inanarak, bu kisileri hatta ihanetle sucladiklar1 anlam glklyor?’ﬁ.
Fakat bu su¢lama hi¢ de inandirici degildir. Aslinda, yukarida belirtmis ol-
dugumuz gibi, Ankara’dan doguya dogru Kirikkale uzerinden ilerleyen ve
sonra kuzeye donip Corum’dan gecerek Amasya’ya ulasan bir anayol mev-
cuttu3?. Herhalde hagllar arasinda yiiriiyiis bakimindan o yolun kendileri-
ne daharahatimkanlar saglayabilecegi sdylentileri dolasiyordu. Ancak yine
yukarida degindigimiz gibi, bu yolun Turklerin yogun olarak bulundugu
bolgelerden gectigi icin daha fazla tehlikeler arzedebilecegini ileri sirmus
olmas1 mimkin goériinen Bizans kumandani Tzitas ile onunla ayn1 gorisa
paylasan Raimond, Ankara’dan kuzeye Bizans'in elinde bulunan Karade-
niz bolgesine ¢itkmanin ve oradan doguya ilerlemenin herhalde daha emin
olacagin dusinmuslerdi. Fakat Cankiri’’dan sonra hemen Turk saldirilar-
nin baslamasi yaninda, arazinin zor kosullari ve ustelik ¢ekilen aclik sikin-
tis1, siphesiz haclilar1 bu yolu se¢mis olanlara karsi 6fkelendirmis, hatta o
kisileri Turklerle anlasmis gostererek ihanetle su¢lamaya kadar gotiirmaus
olmalidir38.

36. Albertus Aquensis, ayn1 yer. Hachlar, giiya Tirklerden hediyeler ve yiyecek madde-
leri almis olan Raimond ve Tzitas'in kendilerini kasten bu corak ve 1ss1z bolgeye getirdikle-
rine inanmakta ve Tzitas’in sahsinda imparator Aleksios’u suclamaktaydilar. Esasen hagl-
lar sadece 1101 yilinda degil, biitiin hagh seferleri ddneminde ne zaman bir zorlukla kargi-
lagsalar veya bir basarisizlifa ugrasalar, bunun sucunu her zaman Bizans imparatoruna yiik-
lemislerdir.

37. Krs. yukarida n. 30.

38. Raimond ve imparatoru hedef alan bu suglamalar, stiphesiz seferin basarisizliga
ugramasindan sonra ¢ikanlmstir. Ciinkii imparator Aleksios Lombardlar1 Niksar tizerine
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Tirk hiicumlarindan korunmak amaciyla liderlerin bir biitin halin-
de ilerlemek hususunda verdikleri karara uyan haglilar, bundan sonra
14 gin boyunca yollarina birbirlerinden ayrilmadan devam ettiler. Fa-
kat giin gectikge yiyecek sikintisi arttig1 gibi, yollar1 da ¢iplak arazi ve
daglar arasina dusti. Turkler tarafindan tahrip edilmis b(")lgede hachlar
paralar1 olmasina ragmen alisveris yapacak hicbir pazar yeri bulamadi-
lar. Ancak Izmit ve Kivetot’tan arabalarina ylyecek yuklemis zenginler
karinlarin1 doyurabilmekteydiler. Bu ytizden geriye kalanlar 200, 300,
500 kisilik gruplar halinde yiyecek bulmak maksadiyla yeniden etrafa
yayilmaya basladilar. Albertus bu arada 1.000 kisilik bir yaya grubun
Constamne39 civarinda yiyecek aradiklarini, bulduklar: arpa bagaklari-
n1 pisirip yemek icin ates yaktiklarimi fakat atesin dumanlarini géren
Turkler tarafindan farkedilerek bu vadide kistirildiklarimi ve Tirklerin
cikardiklar1 yangindan kacamayarak feci sekilde 6ldiiklerini belirtmek-
te, bu haberin ha¢l karargahinda duyulunca dehset ve korku yarattigi-
n1, hachlarin daha aym gin bir araya toplanip hemen yola koyuldukla-
rin1 ve alt1 gin boyunca hi¢ ara vermeden yurudiukten sonra vardiklan
ovada Turk ordusunun hiicumuna ugradiklarini anlatmaktadir40. Al-
bertus’un verdigi bilgiden, her ne kadar 1.000 kisilik ha¢h grubunun
Turkler tarafindan élduaruldugi -Constamne sehri yakinindaki- yerin
kesin olarak tesbiti miuigkiil gériiniiyorsa da, onun kaydini Anna Komne-
ne’nin rivayeti ile birlikte disindugimiuzde, olayin hag¢hlarin Kizilir-
mak nehrini gectikten sonraki bir yerde vuku buldugunu kabul edebi-
liriz. S6yle ki, Anna Komnene hachlarin Kizihirmak nehrini gectikten
sonra, kendileri de hristiyan olmalarina ragmen, Bizans’a ait bir hristi-
yan koyunun - sadece kutsal giysiler giyinmis, ellerinde Incil ve haclar

yuriimeye tesvik etmemis, tam aksine Ttrklerin hidkimiyetinde bulunan bélgelere girmenin
ne biytlk tehlikeler doguracagini sdyleyerek Lombardlar: bu fikirlerinden vazgecirmeye ¢a-
ligmust1. Ayrica haghilarin yaninda sefere katilan Bizans refakat birliginin kumandam Tzitas
da, biyik bir ihtimalle imparatorun tavsiyesine uyarak, ordunun mimkiin oldugunca Bi-
zans arazisinden ilerlemesine gayret etmisti.

39. Michaud (Histoire des Croisades, 1, s. 264), Albertus (RHC occ., IV, vin, 12, s. 566, terc.
Hefele, II, s. 83)’un “Constamne” seklinde kaydettigi yer adinin Kastamonu'ya tekabiil et-
tigini sdyler. Onun bu teshisi dogru olmalidir. Ancak Albertus’un “hagh ordusundan ayri-
lan bir grubun Constamne (Kastamonu) civarinda yiyecek aradigini” yazmis olmasi, Runci-
man (ayn.esr., II, s. 19) ve Cate (s. 355) tarafindan biitiin ha¢h ordusunun Kastamonu yaki-
nina kadar geldigi seklinde yorumlanmaktadir.Biz, Kastamonu’nun hagh ordusunun yiri-
yis yolu iizerinden ¢ok uzak olduguna ve haghlarin o tarafa gitmediklerin ancak bélgede
en taninmis sehir oldugu i¢in, Kastamonu’nun belki de haghlarin aklinda kalan tek isim
olduguna inamyoruz. Aynca Constamne civarinda vuku buldugu kaydedilen olayin, Kizi-
lirmak nehrinin dogusunda cereyan etmis olabilecegini diigiiniiyoruz. Fakat kaynak verile-
rinin yetersizligi yiziinden, hi¢ degilse bugiin i¢in, bu ha¢h ordusunun yiirtys yolu hak-
kinda ileri siiriilecek her tiirlii iddia kesin olmaktan uzak kalmaktadir. Konunun aydinlhiga
kavusmas: icin bolgede arkeolojik cahismalar yapilmasi sartur.

40. Albertus Aquensis, RHC occ., IV, vin, 12-13, s. 567, terc. Hefele, I1, s. 84.
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tagiyarak kendilerini karsilayan din adamlarim1 degil- butin halkini in-
sanlik dis1 bir vahsetle o6ldiirdiklerini, sonra da onlar1 kafalarindan si-
lip atarak Amasya’ya dogru yuriyiislerine devam ettiklerini, fakat savas
sanatinda hiinerli Tirklerin haclilarin yollar1 tzerindeki biitin
koyleri isgal ederek yiyecek herseyi yaktiklarni, sonra da onlara saldirdiklar-
m yazmistirl. Oyleyse Albertus’un kaydetmis oldugu Tirklerin Constamne
sehri yakinindaki saldirisi, hachlarnn hristiyan koytint kiligtan gecirmesinden
sonraki, fakat hi¢ durmadan devam eden alt1 glinliik ytirtiyiisten 6nceki bir ye-
re ve tarihe isabet etmelidir. Bu da bize, olayin, Kizilirmak nehrinin dogusun-
da ve haglilarin Kili¢ Arslan emrindeki Turk ordusunun hiicumuna ugradig:
ovadan en az yedi giin4? 6nceki bir uzaklikta cereyan ettigini gostermektedir.

Kaynaklannmizin verdikleri bilgilerden, hac¢hlarin bu ovada kendi istekle-
riyle degil, vuku bulan Tiirk taarruzundan dolay1 mecburen durmak zorunda
kalmig olduklan anlasihyor43. Sonugta Izmit ve Kivetot’tan Niksar’a gitmek
tizere yola ¢ikmus bulunan Lombard-Fransiz-Alman birlesik hagli ordusunun
Anadolu’da doguya dogru ilerledigi son nokta burasi oldu. Ciinku gerek An-
na gerekse Albertus, Tiirklerin ha¢hlan savasa burada zorladigini ve buytik bir
hezimete ugrayan hachlardan ¢ogunun burada 6lduguni, sadece Karadeniz
sahilindeki Bizans sehirleri Sinop ve Bafra’ya kacabilenlerin canlarim kurtar-
diklarim yazmalan, seferin bu ovada son buldugunu belirtmektedir. Ovanin
yerini elimizdeki kaynak verilerinin yetersizligi yiziinden her ne kadar kesin
olarak tesbit edemiyorsak da, Albertus’un hagl ordusunun durusundan son-
raki giin Konrad'in idaresindeki Almanlann Merzif on sehri civarinda yiyecek
aramaya Giktiklarim séylemesinden, burasinin Merzifon’a yakin bir yer oldu-
gunu kabul etmek miimkiindiir#4.

41. Anna Komnene, ayn yer.

42, Bu hacli erdusunun Merzifon yakinindaki ovaya 2 Agustos cuma giinii vardig ve hag-
lilarin Conssamne civarindaki olayr haber aldiklan giin yola ¢ikip alt1 giin boyunca hig dur-
madan bu ovaya kadar yiradakleri goéz 6ntine alinirsa, ha¢h ordusunun 28 Temmuz’'da yo-
la giktig1 ve buna gore de Constamne olayinin en ge¢ 27 Temmuz’da cereyan etmis oldugu
sonucunu ¢ikarabiliriz. Ayrica bu olaymn vuku buldugu tarihte hach ordusunun Merzi-
fon’dan pek uzakta olmadig1 da, yine Albertus (aym yer) 'un ifadesinden anlagilmaktadir. O,

yanginda 6lenlere dair korkung haber ordugahta yayilinca, bitin liderler dehsete dusta-
ler. Herkes birbirine kenetlenerek daha o giin yola koyulup alt1 giin boyunca ytrudu. Fakat
sovalyelere nazaran yayalar yavas yiriudiiklerinden, sévalyeler de onlar her tirla tehlikeye
karst korumak istediklerinden, yuariyis ¢cok yavas oldu” demektedir. Buna gore, zor sartlar
altinda uzun siire yariimis bu yorgun ordunun, normal ytriyis hizindan daha yavas hare-
ket ettigini ve Constamne olayinin vuku buldugu sirada Merzifon yakinindaki ovadan ancak
34 ganlik mesafedeki bir yerde bulundugunu kabul edebiliriz.

43. Gerek Albertus (aym yer) un gerekse Anna Komnene (ayn1 yer)nin ifadeleri haglila-
rin yariyas halinde bulundugu sirada birdenbire Turk ordsusu ile karsilasngi seklindedir.

44. Albertus Aquensis, RHC occ., IV, v, 14, 5. 567 vd,, terc. Hefele, I1, s. 85 vd. Anna Kom-
nene (ayn yer) haghlann Tiirk ordusu ile karsilastig1 ve savastig1 ovayi, sadece “Amasya bol-
gesinde bir yer” olarak vermistir.
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Albertus’a gore hachlar alt giinlik yirtytsten sonra, Paphlagonia dagla-
rin1 asarak (2 A%ustos) cuma gunu bir ovaya vardiklarinda, 6gleden sonra sa-
at tic sularinda®5 birdenbire Kilic Arslan, Giimiistekin, Ridvan®6 ve Kara-
ca’min kumandasindaki 20.000 athdan mitesekkil Ttirk ordusunun ovanin et-
rafini saran tepelerden savas naralan atarak dolu dizgin indigini gorduler Sul-
tan Kili¢ Arslan bir aydan beri zor kosullar altinda ilerleyen hacli ordusunun
aruk glcten dustiigiini anlayarak, bunlarla savas icin bu ovanin en uygun yer
oldugu kararnina varmis ve dolayisiyla ordusunu, hachlar girer girmez hiicuma
gecmek Uzere ovay kusatan tepelere yerlestirmis olmahdir. Hachlar Turk at-
hlannin ylldinm hiziyla tizerlerine geldigini gorince, bu hiicuma karsi ken-
dilerini savunmak icin derhal toplanip bir kamp olusturdular. Kampin cevre-
sini arabalariyla ve her tiirli esya yigarak siper haline soktular. Kendileri de
bu siperin gerisinde siki saflar halinde dizildiler. Ttirkler stiratle bu kampin et-
rafin1 sardy; Turk binicileri kampin ¢evresinde riizgar gibi at kosturuyor ve
hachlan ok yagmuruna tutuyorlardi. Fakat sayilar1 kendilerinden en az on kat
fazla olan hac¢h ordusunu bir ¢irpida dagitmak mimkiin olmadi. Ttrk ordu-
su haghlarin sikica kurduklan saflarn yaramadi ve aksam olurken geri ¢ekildi.
Hagcllar ise yeni bir hiicuma ugramak korkusuyla ordugahin etrafina gozcu-
ler yerlestirerek, biitiin geceyi tedirgin ve tetikte gecirdiler.

Ertesi giin, 3 Agustos cumartesi sabah1 Konrad ve yegeni Bruno 3.000 ki-
silik Alman birligiyle kamptan ayrilip yiyecek aramak tizere Merzifon sehrine
dogru ilerledi. Almanlar ha¢hi kampindan 4-5 kin. uzaktaTtrklere ait her tir-
1t yiyecek ve esya ile dolu bir kaleye rastladilar. Aslinda savunmasiz birakilmis
bu kalenin bir Ttrk tuzag: olacagini farketmediler; ¢cok actilar ve iyi bir gani-
met ele gecirmislerdi. Kalenin icinde bulduklan biitiin gida maddelerini ve
esyay! hayvanlarina yiiklediler. Fakat, yaptiklarindan memnun bir sekilde geri
donerlerken Tirklerin pususuna dustiler. Karsi koymaya ¢alismalan bosu-
nayds; hem ele gecirdikleri mallanin tamamini, hem de 700 adam kaybettiler.
Canlanni kurtaranlar ise, saga sola kagisip ancak aksam olurken tek tek ve mo-
ralleri bozuk bir halde kampa dénebildi. Aym giin ordugahta bulunanlar da
tekrarlanan Turk hiicumlarina kars1 koymak zorunda kalmuslardi?’.

45. Albertus Aquensis, RHC occ., IV, v, 13, s. 567, terc. Hefele, II, s. 84 vd. Albertus,
Tirk ordusunun “giiniin dokuzuncu saatinde” hiicuma gectigini yazmaktadir. O devirde
Roma ve Avrupa’da kullamlan saat birimlerine goére, yaz aylar1 i¢in giiniin dokuzuncu saati
6gleden sonra 2. 31 ile 3.46 arasina rastlar, krs. |. Carcopino, Rom. Leben und Kultur in der
Kaiserzeit, Stuttgart 19865, s. 215.

46. Aslinda biz, Albertus (aym yer)’un bu ifadesine ragmen, melik Ridvan’in Anado-
lu’daki bu mucadeleye bizzat kaulmamis, ancak sultan Kili¢ Arslan’a Haleb’den yardimci
birlikler gondermis oldugunu kabul etmenin daha dogru bir goris olacag: kanisindayiz.

47, Albertus daha énce Konrad’in Istanbul’a 2000 kisilik bir kuvvetle geldigini sdyledi-
gine gore (RHC occ., IV, vin, 6, s. 562, terc. Hefele, II, s. 78), onun burada verdigi 3000 ki-
sinin i¢inde Almanlarin yaninda Fransizlarin ve Lombardlarin da bulundugunu kabul et-
mek gerekir. Eserinde yer adlarini pek ¢ok kez yanhs yazmis olan Albertus, Merzifon'u da
Mareschve Marech seklinde kaydetmistir. Bk. Michaud, I, s. 265; krs. Grousset, I, s. 326 n.2;
Runciman, II,s. 19 n. 8.
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4 Agustos pazar gin ise Tirkler hi¢ bir hiicumda bulunmamis, hach
ordugahinda hayat sakin gecmisti48. Fakat Tiirkler hacl ordugahinin etra-
fin1 tamamen sarmislardi. Yiyecek aramak i¢in ordugahtan disar1 ¢ikmak
mumkiin degildi. Atlarini ve yiik hayvanlarim bile kampin yakininda bulu-
nan su kenarina goéturemiyorlardl. Hachlar hi¢ bir kurtulus timidi kalma-
digin ve artik yok olmanin esigine geldiklerini anlamislardy; Turklerin
avuclan i¢ine diismuslerdi. Bu durumda Thrklerle bir meydan savagini ka-
bul etmekten baska ¢areleri yoktu. Burada a¢ ve susuz, Ttrkler tarafindan
kistirilmig vaziyette oturup daha fazla dayanamazlardi. Savas kaginilmazdi.

Bundan sonra Merzifon yakininda yapilan savas: ayrintili bir sekilde tas-
vir eden Albertus, ha¢hlarin ertesi glin, yani pazartesi giinii (5 Agustos)49
savasa hazirlandiklarini, sabah giin dogarken Milano baspiskoposu An-
selm’in biitlin orduyu takdis ettigini ve kont Raimond’un da yaninda getir-
digi Kutsal Mizrak’: teshir ettigini, boylece baslayacak savastan 6nce herke-
sin glinahlarindan arinmasinin ve morallerinin giiclenmesinin saglandigi-
n1 yazmaktadir50, Onun ifadesine gére, bu merasimden sonra birlesik hac-
I1 ordusu bes gruba ayrilarak savas diizenine girmisti: birinci grubu hachlar
arasinda en taninmis sévalye olan Bourgogne diiki Etienne’nin birlikleri,
ikinci grubu kont Raimond’un kumandasindaki Provencelilar ile Bizans re-
fakat birligini olusturan Pecenekler, ti¢lincii grubu marsal Konrad’in ida-
resi altinda toplanan Schwaben, Sachsen, Bayern, Lothringia ve diger bol-
gelerden gelmis biitlin Almanlar, dérdinci grubu kont Etienne de Blo-
is'nin kumandasindaki Kuzey Fransizlan ve besince grubu da Lombardlar
teskil etmekteydiler. Sayica ¢ogunlukta olan Lombardlarin 6n sirada yer al-
masi kararlastirilmisti. Bu hususta Anna Komnene’nin kaydi, Albertus Aqu-
ensis’in rivayetine uygundur; o da, Turklerle savasa Lombardlarin basladi-
g1 séylemektedird!.

Boylece sultan I Kili¢ Arslan kumandasindaki Tiirk ordusunun karsisi-
na oénce, ha¢h ordusunun sayica en biiytik grubunu olusturan Lombardlar
cikti. Albertus’a goére, Lombardlar sabahin erken saatlerinden itibaren
Turklere karsi uzun ve agir bir savas vermislerdi. Fakat liderleri Albert Bi-
andrate boylesine ezici bir ¢carpismadan sonra diisman giiciiniin agirhgim
kendi birliklerinin daha fazla tasiyamayacagini, atlarin yorgun dustiiklerini

48. Albertus Aquensis, RHC occ., IV, v, 14, s. 567 vd., terc. Hefele, II, s. 85 vd.

49. Merzifon yakininda yapilan savas ve bu savas sonrasinda haghlarin kagis ile ilgili ta-
rihler i¢in bk. Hagenmeyer, Chronologie, ROL, 1X, s. 450 vdd. No. 589.

50. Albertus Aquensis, RHC occ., IV, v, 15, s. 568 vd., terc. Hefele, II, s. 86 vd.

51. Anna Komnene, Alexiade, 111, s. 37, terc. Sewter, s. 356.
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ve askerlerinin de achktan kuvvetlerini kaybettiklerini goérerek sag kanadi
savas alanindan ¢cekmeye baslamis, ancak bu cekilis derhal saflara yayilarak
butiin Lombardlar reisleriyle birlikte kendi ¢adirlarina kadar kagmuslardu.
Lombardlarin ka¢tigim1 géren Konrad ise, derhal kendi Alman birliklerini
6n safa gecirerek Tirklere siddetle saldirmis ve ginun ilk saatlerinden 6g-
leden sonraya kadar savagi sirdirmiistli, ama onun birlikleri de yorgun
dismis ve geri ¢ekilmisti. Bunun tzerine Bourgogne duku Etienne taze
kuvvetleriyle onun yerini almis ve Tirklerle savasa girismisti. Uzun miica-
dele sonrasi, o da askerlerini geri cekmek zorunda kalinca, bu defa kont
Etienne de Blois, yorgun arkadaslarina yardim etmek ve Turkleri geri piis-
kurtmek amaciyla, 6n siraya ge¢mis ve cesaretini kaybetmeden aksama ka-
dar ¢arpismaya devam etmisti. Fakat Turk okcular: karsisinda o da arkadas-
lan1 gibi geri ¢ekilmeye mecbur olmustu. Son olarak 6n siraya Fransiz bir-
likleri ve Peceneklerle beraber kont Raimond ge¢misti. Ama siddetli bir
carpismadan sonra Pecenekler geri ¢ekilince, Turkler savas alaninda kalan
Fransizlarin hemen tamamin kiligtan gecirmislerdi. Bu durum karsisinda
panige kapilan kont Raimond ise, ancak 10 sévalye ile caresizlik icinde dag-
lik arazideki ytiksek bir tepeye kacip siginmisti. Bu olaydan haberdar olan
Etienne de Blois ve Konrad ise derhal 200 kisilik bir hach birligiyle Ra-
imond’un yardimina kosup, onu takip ederek bu tepede sikistirmis olan
Turklerin tizerine atilmislar ve 30 Turk i 6ldurtiikten sonra kendisini kur-
tarip ordugaha getirmislerdi®2.

Albertus’un ve kisa olmakla beraber Anna Komnene’nin verdikleri bil-
gilerden3, Merzifon yakinindaki savasin aksam olurken hentiz kesin bir so-
nuca ulasmamis oldugu anlasiliyor. Albertus’un ifadesine gore, haclilar hig
degilse aksamin ilk saatlerinde ertesi giin savasa devam etmek niyetindey-
diler. Fakat sonra durumun kendileri i¢in tamamiyle (imitsiz olduguna ka-
rar vermis olmalidirlar. Sayica Ustin oluslar: Tirkler karsisinda basar: ka-
zanmaya yetmemisti. Tek kurtulus yolu, Ttrklere sezdirmeden gecenin ka-
ranhginda kacip gitmekti. Albertus, Ha¢ch ordugahinda gece panik ¢iktigi-
n1 ve kacist Raimond’un baslattiginmi yazar. Anna Komnene ise 6nce Lom-
bardlarnn kactigini, diger hagh liderlerinin de Raimond ve Tzitas’a yakin-
larda siginabilecekleri imparatora ait bir kalenin bulunup bulunmadigim
sorduklarim soyler. Sayica en biiyik grubu olusturan Lombardlarin yenil-
giyi kabullenip ka¢maya baslamalarindan oénce, 6teki gruplarin davranisi

52. Albertus Aquensis, RHC occ., IV, vy, 16-17, s. 569-70, terc. Hefele, II, s. 87-90. Run-
ciman (ayn. esr., II, s. 20)’in Raimond’un yardimina Konrad yerine Bourgogne diiki Eti-
enne’in gittigini yazmasi, Albertus'un kaydina uygun degildir.

53. Bk. Albertus, ayn1 yer; Anna Komnene, ayn: ver.
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herhalde pek o kadar etkili olamazdi. Ayrica, daha 6nce, ytriiyas sirasinda
artc1 birligi olarak gorev yaparken Turklerin hiicumuna ugrayan Lom-
bardlarin nasil panige kapilip hi¢ bir sorumluluk duymadan biitiin yayala-
r1 6lime terkederek kactiklarini da gérmﬁ§tﬁk54. Bu bakimdan Anna Kom-
nene’nin kaydin1 dogru kabul etmek pekala mimkiindiir. Diger taraftan
Raimond’un yanindaki Bizans Pecenek birliklerinin artik savagin kaybedildi-
gini ve miicadeleye devam etmenin beyhude olacagina karar vererek ka¢cma-
ya basladiklarini ve bu suretle hacli ordugahinda panik dognasina neden ol-
duklarini diistinmek de, dogru kabul edilebilir. Ancak kanaatimizca énce ki-
min kactig1 pek o kadar 6nemli degildir. Aslinda 6nemli olan, sévalyeligin sa-
dakat, kahramanlik, fedakarlik meziyetlerine hi¢ uygun diismeyen bir sekil-
de butiin sévalyelerin ve liderlerin, kadinlari, ¢ocuklari, yashlar: ve yaylalari
ordugiahta kaderlerine terkedip kendi canlarini kurtarmak kaygusuyla telas
ve korku icinde kacip gitmis olmalaridir. Olaylarin akis1 icinde gérecegimiz
gibi, her ne kadar yaya askerler efendilerinin pesinden yola dokiildiilerse de,
ne bunlarin ne de ordugahta terkedilenlerin canlarimi kurtaramayacaklari
belli idi. Zoru gérince, hach s6valyesi efsanesi soniivermisti. S6valyeler sade-
ce kendi canlarini kurtarmak telas: icindeydiler. Sonraki savaslarda da du-
rum boéyle olmustu. 1101 yilinin ti¢ buytik hach ordusu Anadolu’da yok olup
giderken, butin liderlerin kurtulmus olmas: dikkat ¢ekicidir.

Turklere gelince, sayica kendilerinden ¢ok fazla bir orduya karg1 biitiin
bir giin boyunca araliksiz miicadele etmis, birbiri arkasina 6n saflara gecen
bes ha¢h grubuyla savasmis ve bunlarin butiin saldirilarini ayni siddetle geri
puskirtmiislerdi. Savasta 3000 kisi kaybetmis olan ve mitemadiyen taze kuv-
vetlerle kargisina dikilen diismanla yaptig: siddetli miicadeleden yorgun diis-
mus bulunan Turkler de, aksam olurken hach kampindan bir kac kilometre
uzakliktaki®® ordugahlarina ¢ekilmislerdi. Savas alaninda tstiinliik saglamg-
lards, giintin basarisi onlara aitti. Fakat hacli ordugahi heniiz daginlamamus
ve kesin zafer kazanilmamuisti. Bu sebeple geceyi dinlenerek ve ertesi giinku
savaga hazirlanarak gecirmekteydiler. Ancak Turkler aksamin ilerlemis bir
saatinde, hachlarin gecenin karanlhigindan faydalanarak ordugahlarim ter-
kedip akin akin kagmakta olduklarini haber aldilar; demek ki diismanin
morali bozulmus, pes etmisti. Albertus, bu haberin Tiirkler tarafindan hem
hayret hem de sevingle karsilandigini, Turk ordugahinda davullar ve bora-
zanlar calinarak herkesin uyandirildigini ve harekete gecmek tizere sabirsiz-
likla giiniin ilk 1s1klarinin belirmesinin beklendigini yazmustir.

54. Bk. yukarida s. 15.

55. Albertus (ayn. &r., s. 570, terc. Hefele, II, 5. 90) Turk ordugahinin hachlardan iki mil
uzaklikta bulundugunu yazmistir.

56. Albertus Aquensis, RHC occ., IV, v, 19, s. 571, terc. Hefele, I, s. 91.
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Turk birlikleri safak s6kerken hac¢l ordugahina girdiler; geride terkedi-
lenler ya 6ldiiriildi ya esir alindi. Fakat yagma ile fazla zaman harcanmadi-
g1 anlasihiyor. Cinku sultan Kili¢ Arslan, Danismendli beyi Guimitistekin ve
Artuklu beyi Belek’in kumandasindaki Tiirkler derhal kacan hac¢h ordusu-
nun pesine dustiler. Albertus, gerek ordugahta kalanlarin gerekse yollara
distp kacmaya calisanlarin baslarina gelenleri acikh bir dille anlatms ve
Turklerin fazla uzaklasamamis olan yaya askerlere kisa stirede yetiserek
hepsini kiligtan gecirdiklerini yazmistir5’. Anna Komnene'nin kaydina gé-
re, Raimond ve Tzitas adamlariyla birlikte Bafra (Paurae)’ya kadar kacabil-
mis ve buradan kendilerini Istanbul’a gétiirecek bir gemiye binmislerdi58.
Atlarinin surati sayesinde kacabilen diger hach reisleri ve sévalyeler ise Ki-
zilirmak nehrini batiya dogru gerisin geri gectikten sonra Karadeniz kiyi-
sinda Bizans’in elinde bulunan Sinop’a ulasip, ancak sehrin surlar1 arkasi-
na saginmak suretiyle canlarim kurtarabildiler. Ttirkler her ne kadar kacak
hachlan iki giin boyunca (6-7 Agustos sali-carsamba) kovaladilarsa da, Bi-
zans arazisi icinde daha fazla ilerlemeyi sakincal gérerek bunlar takibe
son verdiler. Belki de sultan Kili¢ Arslan tam bu sirada ikinci bir hacli ordu-
sunun Ankara’dan Konya'ya dogru yurtiimekte oldugu haberini almis ve
bu yeni tehlikeyi 6nlemek tizere Turk birliklerinin derhal toplanip stiratle
guneye hareket etmesini saglamak i¢in, Sinop’a ka¢an haclilarin takibini
durdurmustu. Sonugta sadece Sinop’a kacabilen hacllar, Karadeniz sahil
yolundan diise kalka yiiriiyip tekrar Istanbul’a dondiiler. Kayiplari ¢ok bii-
yuktii; ordunun beste dérduni yitirmisler, sayisiz esya, para ve silah kaybet-
mislerdi. Bundan da 6nemlisi, blitiin hayalleri yikilmist1. Albertus, savas s1-
rasinda ve sonra kacarken yolda 6len s6valyelerin adlarini vermistir; 6rne-
gin Baudouin de Grandpre, Dudo de Clermont, Walbert de Laon, Eberard
de Chalons, Engelrad de Chalons, Walter de Chatillon 6lenler arasindayd.
Fakat hacl liderlerinin hepsi kurtulmustu: Albert Biandrate, Etienne de

57. Albertus (RHC occ, IV, vin, 20-21, 5. 572 vd., terc. Hefele, II, s. 92 vdd.) Tirklerin yol-
da yakaladiklar1 yayalan olgun basaklar gibi kestigini, 160.000 ha¢limin Tirk oklar1 ve kilig-
lar1 alunda 6lip gittigini, ordugaahta efendileri tarafindan kaderlerine terkedilen kadin-
larin, papazlarin, hacilarin da ya 6ldiirildiklerini ya da esarete striiklendiklerini trajik se-
kilde hikaye eder. Albertus’un bu sozlerini eserlerinde kullanan Batih tarihgiler ise, hach
sovalyesi kahramanlhigina hi¢ uymayan bir davrams sergileyen bu liderlerin adamlarim ¢a-
resizlik icinde terkedip gitinelerini hi¢ tenkit etiniyorlar. Sadece Cate (s. 357) iki ciimle ile
bu konuya deginmistir. En ufak firsatta Tirkleri suclamay marifet sayan Batil tarihgiler, sa-
dece Merzifon yakinindaki savastan sonra degil, 1101 yilinin ikinci ve G¢tinci ordusu da ye-
nilgiye ugrayinca biitiin adamlarmi savas alanlarinda birakip kacan liderlere de herhangi
bir su¢lama yoneltinezler.

58. Anna Komnene, aym yer. Albertus (RHC occ., IV, 17, s. 570, 22, s. 573, terc. Hefele,
I1, 5.90, 94)da, Raimond’un Istanbul'a gemiyle gittigini sdyler; fakat onu Bafra’dan Sinop’a
getirerek buradan gemiye bindirir.
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Bourgogne,Etienne de Blois, Konrad ve Raimond sag salim Istanbul’a dén-
muslerdi. Milano bagpiskoposu Anselm de Buis de kurtulmustu, ancak dé-
nis yolunda perisan dismiis ve Istanbul’a vardiktan kisa siire sonra burada
olmiistid9.

Imparator Aleksios'un bu duruma son derece kizmis oldugunda siiphe
yoktur. Herhalde hach liderlerini soguk bir nezaketle karsilamis, kendisi-
nin s6ziini dinlemeyip yanls kararlar: yiiziinden bu hale dustiiklerini soy-
lemis olmalhdir. Yine de, Anna Komnene’nin kaydina gore, kiymetli hedi-
yeler vererek onlan teselliye ¢alismisti. Dinlemeleri icin bir siire zaman ta-
nidiktan sonra, gelecek i¢in ne distindiiklerini sormus, Kudiis’e gitmek is-
tediklerini belirtince, bunlar1 gemilere bindirip deniz yolundan Antak-
ya'nin limani Samandag (St. Symeon)’a géndermisti®0. Béylece 1101 yilin-
daki birinci hachi ordusunun Anadolu’daki seferi son bulmus oldu.

Turkiye Selcuklu sultam I. Kili¢ Arslan ve Danismendli beyi Giimiiste-
kin boylesine biiyiik bir hach ordusuna kars1 kazandiklan zaferden hig stip-
hesiz memnundular®l. Topraklarina diizenlenen saldiriyr imha etmisler,
dort y1l 6nceki 1097 Birinci Hach Seferi'nin sebep oldugu zararlarin daha
da kotiiye gitmesini 6nlemislerdi. En 6nemlisi kendilerine giivenlerini ye-
niden kazanmislardi. Fakat zaferlerinin keyfini ¢ikaracak zaman bulamadi-
lar. Cinku ikinci bir hach ordusunun Anadolu’ya ge¢cmis, Konya istikame-
tinde ilerledigini haber almislardi.

59. 30 Eylal'de. Tarih i¢in bk. Catalogus archiepiscoporum Mediolanensium, Monumenta
Germaniae historica Scriptores rerum Germanicarum (kisaltmast MGH ss), VIII, s. 105, krs. Ca-
te, ayn. esr., s. 357 n. 21. Ayrica bk. Hagenmeyer, Chronologie, ROL, X, s. 391 No. 622. Alber-
tus’'un adlarin verdigi kagarken 6len sovalyelerin hepsi Kuzey Fransa’dan gelenlerdi. Her-
halde diger gruplardan da ayn: derecede buiyak kayiplar vardi..

60. Anna Komnene, Alexiade, 111, s. 38, terc. Sewter, s. 357. Albertus, aym yer. Radulfus
Cadomensis (RHC occ., III, cxvvil, s. 709) ise kont Raimond’un Tarsus’un limani Longini-
as’da karaya ¢iktigin1 ama burada Yabanci Bernhard tarafindan tutuklanarak Antakya'ya
gonderilip hapse atildigini ve ancak bu sefere katilan ha¢h arkadaslarinca Merzifon yenil-
gisinde onun sugu olmadig belirtilmek suretiyle hapisten kurtuldugunu yazmstir.

61. Azimi (aym yer) haglhlara karsi yapilan savagi sultan Kili¢ Arslan ile Danismend Ga-
zi (Gumiustekin) ‘nin kazandiklarini s6ylerken, Ibn el-Esir (X. s. 300, terc. s. 248) burada sa-
dece Danismend’in adin1 kaydetmistir. Herhalde o, bu rivayeti i¢inde Kili¢ Arslan’in adim
zikretmeyi unutmustur. Ciinki daha sonra 495 (1101/1102) yili olaylan arasinda kont Ra-
imond’un Trablus’u kusatmasindan bahsederken (X, s. 343, terc. s. 280) yine bu konuya
donmekte ve yaninda az sayida kuvvet bulunan sultan Kili¢ Arslan’in 100.000 kisilik bir or-
duya sahip kont Raimond ile savastigini, tahmin etmedigi kadar biyiik bir zafer kazanan
sultanin eline pek ¢ok esir ve ganimet gectigini sdylemekle 1101 yilindaki bu seferi kastet-
mekte ve boylece Tirk kuvvetlerinin sultan Kili¢ Arslan’in emrinde bulunduguna isaret et-
mektedir.
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1101 yil1 hach seferlerinin ikinci ordusu Nevers kontu II. Guillaume’un
kumandasindaki Fransizlardan olusmaktaydi. Bunlar, birinci ha¢hi ordusu-
nun Izmit’ten Ankara'’ya, dogru yiriiyiise gecmesinden birkag giin sonra,
6-7 Haziran’da62 Istanbul’a varmislardi. Kont Guillaume 1101 yihi subat
ayinda Fransa’dan yola ¢ikmig63, ordusunu Italya topraklarindan giineye
indirip Brindisi’'ye gelmis, atli-yaya 15.000 savascisiyla Adriyatik’i gemilerle
asarak Avlona’da karaya ¢ikmis ve Selanik tizerinden Istanbul’a yuramiis-
tii64. Ordusu ¢ok disiplinli idi. Albertus’un ifadesine goére®, kont askerle-
rine her tirli hirsizlik, soygun,yagma hareketini ve haksiz yere ¢ikarilan
kavgay: 6liimle cezalandiracagim bildirmisti. Bu sebeple orduda disiplin
hi¢ bozulmamus askerler yolculuklari boyunca yerli halk tarafindan iyi mu-
amele gérmiis ve tatsiz higbir olay cereyan etmemisti. Kont Guillaume Is-
tanbul’da imparator Aleksios tarafindan dost¢a karsilanmis ve akerlerinin
cadirlarimHali¢ kiyisindaki Aziz Georgios mevkiinde kurmasina izin veril-
misti. Fakat i¢ giin sonra imparator konta ordusunu Anadolu tarafina ge-
cirmesini emretmis ve Nevers ordusu bundan sonra 14 giin Anadolu kiy1-
sinda konaklamusti. Bu stire zarfinda Guillaume hergiin gemiyle saraya im-
paratorun yanina gitmis ve her aksam hediyelerle lituflandirilmis olarak
ordugahina geri déonmustii. Nihayet kont, Aziz Yohannes bayramindan (24
Haziran) sonra Istanbul’dan ayrilip ordusunu Kivetot’a gétiirmiistii. Ancak
Albertus onun Istanbul’a geldigi sirada, 1101 yilimin {i¢tincii haghi ordusu-
nu olusturan Aquitania ve Bayern birliklerinin de Istanbul’da bulundukla-
rindan hi¢ bahsetmemektedir. Buna mukabil Bayern”den gelen Alman
haclilarla beraber sefere cikmis olan Ekkehardus,eserinde 1 Haziran’da Is-
tanbul’a varmis olduklarim bildirdigine gére6 Nevers kontunun, onlarin

62. Krs. Kugler, Albert von Aachen, s. 321. Rohricht Geschichte des Konigreichs Jerusalem 1,
s. 32) Nevers kontunun Istanbul’a Haziran basinda, Hagenmeyer (Chronologie, ROL, IX, s.
438 No: 574 )ise 14 Haziran’da geldigini kabul ediyorlar.

63. Krs. Cate, s. 358; Riley-Smith, s. 128. Cate (aym yer) Cartulaires de l'abbaye de Moles-
me (nsr. J. Laurent, 2 cilt, 1907-11)’in 30 Ocak 1101 tarihli babinda (Il, s.40-43) Nevers kon-
tu II. Guillaume’un Kudis seyahatine ¢tkmak tizere bulundugunun kayith oldugunu sé6yla-
yor.

64. Krs. Histoire de Languedoc, 11, s. 334; W.F.Heller, Geschichte der Kreuzziige nach dem he-
iligen Lande, 3 cilt, Frankenthal 1784, II, 5.317; Wilken, II s. 139; Haken, Gemalde der Kreuz-
ziige, I1, s. 113; Sporschill, Geschihcte der Kreuzziige, s. 155; Hagenmeyer, Chronologie, ROL,
IX, s. 397 vd. No. 533; Chalandon, I s. 228; Grousset, I, s. 329; Runciman, terc. Isiltan,
s. 21; Cate, s. 358.

65. Albertus Aquensis, RHC occ., IV, v, 25-26, s. 574 vd, terc. Hefele, II, 5.96 vd.

66. Ekkehardus, RHC occ., V, xxi11, s. 29. Hagenmeyer Chronologie, ROL, 1X, s. 436 vd.
No. 572) Aquitania- Bayern ordusunun Istanbul’a 26 Mayis-8 Haziran tarihleri arasinda gel-
digi gérasindedir. Bu ordunun sayica biyiiklaga géz 6nine alindiginda, bunlarin Istan-
bul’a vanslari tabiatiyla giinlerce sirmis olmaldir. Cate (s. 358) ve Riley-Smith (s. 130) de
ayn1 gorustedirler. Fakat Kugler (ayn. esr., s. 321) ve herhalde onun ifadesine uygun olarak
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Istanbul’da mola verdikleri sirada buraya gelmis olmas: gerekir. Ekkehar-
dus’un rivayeti dogru kabul edildigi takdirde, Nevers kontunun Aquitania
ve Bayern haclilan ile birlesmek yerine, kendi b.asina hareketi tercih ettigi
anlasihyor.

Ancak Kivetot’a gelen kont, burada uzun siire kalmadi, niyeti 6nde gi-
den Lombard ordusuna yetismekti. Bunun i¢in evvelce ditk Godefroi ve Bo-
hemund’un takip ettigi yolu bir kenara birakip dogruca Ankara tizerine yi-
riid67. Fakat Ankara’da, Lombard ordusunun o sirada nerede olduguna
dair kimsenin bilgisi yoktu. Albertus, kontun bu durumda Lombardlara
yetismesinin artik miimkiin olamayacagini ve Ankara’nin kuzeyindeki
Paphlagonia bélgesine girmenin ise daha buiyiik tehlikeler yaratacagin di-
sunerek Ankara’da bir giin kaldiktan sonra saga donip Konya'ya giden yo-
la saptigin1 ve onun, belki de Lombardlarn akib.eti hakkinda bir seyler 6g-
renebilecegini umarak Konya’da bir siire oyalanmak niyetinde oldugunu
yazmaktadirf8. Yine onun ifadesine gére%9, Lombardlara kargi kazamlan
zaferden sonra ikinci bir hach ordusunun Konya’ya dogru yiiriimekte oldu-
gu haberini almis bulunan Kili¢ Arslan ve Giimustekin kuvvetleriyle birlik-
te ovalardan ve tepeler lzerinden gecen bildikleri patikalardan stiratle Ne-
vers ordusunun uzerine yurtimusler ve bu orduyu daha Konya’ya varmadan
énce yolda70 yakalamiglard. Tiirkler derhal oklarini savurarak her yénden
hiicuma gec¢misler ve Ui¢ glin stiiren bu ¢atisma esnasinda Nevers ordusunu
agir sekilde hirpalamislardi. Albertus, bununla beraber Ttrklerin basar el-
de edemediklerini fakat dikkatsizlik ve yorgunluk ytiziinden ordunun geri-
sinde kalmis olan bliytk bir haci grubunu éldirdtklerini ve bunlar arasin-
da bulunan Lombard asilli, tilkesinde taninmuis bir diik olan Heinrich’in de

Runciman (terc. II, s. 22) Aquitania-Bayern birliklerinin, Nevers kontu ordusunu Anadolu
tarafina gegirdikten sonra (yani, 10 Haziran’dan sonra) Istanbul’a geldigini séyliyorlar. Bu
dustnis dogru kabul edilse bile, yine de iki ordunun birbirinden habersiz kalmalarnn mim-
kin olamazdu.

67. Bk. Albertus Aquensis, RHC occ., IV, v, 27 s. 575, terc. Hefele, II, s. 97. Albertus’un
kaydina gore Nevers kontu Kivetot’tan Ankara’ya, Runciman (ayn. esr., II, s. 23)’in ileri stir-
dugu gibi Dorylaion uzerinden degil, birinci ordunun takip ettigi Hacilar Yolu'ndan yuri-
yerek gitmisti. Ciinki Albertus a¢ik¢a, kontun evvelce diik Godefroi ve Bohemund’un takip
ettigi yolu bir kenara birakip, niyeti 6nde giden Lombard ordusuyla birlesmek oldugu i¢in,
onlann pesinden Ankara’ya yiiridagani yazmistir. Hagenmeyer ( Choronogie, ROL, 1X, s.
446 No. 582 ve s. 449 No. 586), Nevers kontu Guillaume’un Kivetot’a gelisini 1 Temmuz,
buradan yola ¢ikisin1 5 Temmuz ve Ankara’ya varisin1 25 Temmuz tarihleriyle belirtir.

68. Albertus Aquensis, RHC occ., IV, vin, 26-27, s. 575 vd., terc. Hefele, II, s. 97 vd.

69. Albertus Aquensis, RHC occ., IV, v, 28, s. 576, terc. Hefele, II, s. 98.

70. Albertus’un kaydina gére, Nevers kontu Guillaume Ankara’dan Golbas1 - Kulu-GCi-
hanbeyli Gizerinden Konya'ya inen kestirme yolu takip etmis olmalidir, krs. Belke-Restle, Ta-
bula Imperii Byzantini 4, s. 108 ve Harita. Runciman (ayn. esr., II, s. 23)’in Nevers kontunu
Ankara’dan geriye dondiirerek Eskisehir izerinden Konya'ya gotirmesi yanhstir. Canki
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arkadaslarnyla birlikte ok ile vurulup 6ldugunt, ancak Tirklere kars: dire-
nen hristiyan sévalyelerin sonunda basarili olduklarimi belirtmekte, Ttrk-
lerin de bu sirada susuzluk ve yorgunluktan bitkin hale diismiis olduklar
icin hachlarin gayret gosterdikleri takdirde bunlar1 tamamen ka¢maya zor-
layabilecekleri kanaatinde oldugunu da yazmaktadr.

Nevers ordusu bundan sonra yol boyunca araliksiz Ttrk hiicumuna ug-
rayarak nihayet Konya'ya ulast17!. Fakat haclilar saglam surlara sahip seh-
rin, kuvvetli bir Turk garnizonu tarafindan savunuldugunu gérdiler. Bu-
nunla beraber biiytk bir ciiretle surlara saldirdilar, ama icerideki Ttirk gar-
nizonu da aym siddetle direndi ve her iki taraftan da pek ¢ok kisi 61di. Hac-
lilar biittin bir giin boyunca sehre saldirip netice elde edemeyince, kont or-

Albertus kontun Ankara’dan geriye degil, saga doniip Konya yoluna saptigini acik¢a belirt-
mistir. Ayrica Albertus, durumdan haberdar olan Kili¢ Arslan ve Giimustekin'in 5 Agustos
Merzifon zaferinden 8 giin sonra Nevers kontunu Ankara-Konya arasindaki yolda yakaladi-
g bildirdigine gére, Amasya bolgesinden gelen Kili¢ Arslanin 8 guin icinde, Eskisehir-Ak-
sehir uzerinden Konya'ya giden yola nazaran, ¢ok daha dogudan Konya’ya inen bu yola
ulasmasi tabiatiyle daha kolay ve mimkiin gérinmektedir. Herhalde Runciman de Eskise-
hir iizerinden giden yolun Kili¢ Arslan’in 8 giin icinde ulasamayacagi kadar uzak oldugunu
disunerek, Albertus’un Kili¢ Arslan’in Nevers kontunu daha Konya’ya varmadan once yol-
da yakaladig1 hakkindaki kaydini gérmezlikten gelerek, bu defa Kili¢ Arslan’1 da Kayseri-
Nigde uzerinden Eregli’ye indirmistir. Ancak Nevers ordusunun Kili¢ Arslan tarafindan
Konya’dan ayrildiktan 3-4 giin sonra savasa zorlandigini bildigimize gore, Kili¢ Arslan’in
Kayseri-Nigde yoluyla Eregli'ye gitinesinin hi¢ bir aciklamasi yoktur. Buyolile giineye inen
Kili¢ Arslan degil, asagida belirtilecegi sekilde sultanin hareketinden sonra Amasya’dan yo-
la cikip Turk beylerinin idaresinde yiriiyen ordunun geride kalan bolumiidir. Cate (s.
359) ise Nevers kontunun gectigi yol hakkinda hig¢ bir fikir belirttneden, herhalde o da Run-
ciman gibi Eskisehir-Aksehir yolunu kastederek, bu yolun Amasya bolgesinden uzakligini
dusiinip Albertus’un kaydinin yanls olabilecegini ileri sirmekte ve Nevers ordusuna bél-
gedeki yerli halkin hiicum ettigini sdylemektedir ki, bu goriise katilmak kesinlikle miimkin
degildir. Cinku yol izerinde hangi mevki olursa olsun, boylesine gigli bir orduya kars: ¢1-
kacak kuvvete sahip olamaz. Yerli halk tarafindan teskil olunacak kugiik bir kuvvet boyle bir
orduyla ti¢ giin boyunca savasabilir miydi? Kald1 ki, hentiz yipranmamis bu ordu karsisinda,
Albertus’un kaydina gore, Kili¢ Arslan’in ordusu bile basan elde edememisti. Su halde biz,
Albertus’un kaydina dayanarak, Nevers kontunun Ankara’dan Kulu-Cihanbeyli {izerinden
Konya’ya inen kestirme yoldan yirudiigiini ve sultan Kili¢ Arslan’in onu 13 Agustos
(5+8)’da bu yol uzerinde yakalayip li¢ giin savastigim (13+3=16 Agustos’a kadar), fakat bu
gucli orduyu yenemedigi i¢in yurayisiuni engelleyemedigini, bu sebeple onun, ha¢lilarin
zor kosullar altinda bir stre daha ilerleyip kuvvetten diismesinin ve ancak bundan sonra
onlarla savasa tutusmanin basar saglayabilecegi karariyla Nevers ordusunun 6nii sira geri
cekilmeye basladigim ve Turkler tarafindan devamh olarak rahatsiz edilen hag¢hlarin niha-
yet Konya’ya ulasabildigini kabul etinenin, daha dogru bir goris olacagi kamisindayiz.

71. Albertus Aquensis, RHC occ., IV, v, 29, s. 576, terc. Hefele, II, s. 99. Bir 6nceki not-
ta yaptigimiz aciklamaya goére, Hagenmeyer (Chronologie, ROL, 1X, s. 459 No. 595)’in Ne-
vers ordusunun Konya’ya varisi olarak tesbit etmis oldugu 15 Agustos tarihinin de, hi¢ de-
gilse bir kac giin sonraya yerlestirilmesi gerekir.
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dugéahini toplayip Konya’dan yola koyulmayr daha uygun buldu. Herhal-
de niyeti en kisa yoldan Akdeniz kiyisina inmek ve buradan ilerleyerek
Antakya hacl devleti topraklarina ulasmakti. Fakat bu yol ustiinde tg
gun boyunca korkung susuzluk ¢ceken orduda 300’den fazla kisi feci se-
kilde o6ldu. Geriye kalanlar ise, yorgunluktan bitmis ve hi¢ bir seye kar-
s1 koyamayacakhale gelmislerdi. Bu tahammiil edilmez susuzlugun ver-
digi ac1 yiiziinden hacilardan bir kagi, belki su buluruz umuduylabir ya-
maca tirmanmislarsa da, burada goérdukleri sadece yikilmis ve terkedil-
mis bir mevkiden ebaret kalmis, fakat umduklar: suyu bulamamslardu.
Zira butin kaynaklar ve kuyular Tirkler tarafindan ya doldurulmus ve-
ya kullanilamaz hale getirilmisti’2. Albertus’un ifadesine gore, bun-
dan sonra Turkler Nevers ordusunun susuzluk yliziinden tamamen
kuvvetten dustiginu ve artik ciddi bir direniste bulunamayacagini
anlayarak derhal bunlar1 kusatip ok yagmuruna tutmuslard: 73; savas
Agustos ayinda’4 kizgin giinesin yakip kavurdugu ve susuzlugun en
dayanilmaz noktaya ulastig1 sirada yapilmisti. Buitiin giin devam eden sid-
detli savasta iki taraftan da pek cok kisi 6lmustii. Ttirkler nihayet hristiyan-
lan1 yenilgiye ugratip, onlar rezilane sekilde kacmaya zorlamislardi; mag-
lup Nevers kontu, kardesi Robert, bayraktar1 Guillaume ve biitiin maiyetiy-
le birlikte savas alanindan kacmus, fakat Tiirkler bunlari Ermenek (Germa-
nikopolis) sehrine kadar arkalarindan kovalamislardi. Ermenek’e kacan
kont ve sovalyeler, bdylece biitiin yayalar1 Turklerin kiliclar1 alunda 6ltiime
terketmis oldular?®.

72. Albertus, ayni yer.

73. Nevers kontunun kumandasindaki ikinci hac¢h ordusunun Kili¢ Arslan’in birlikleri
tarafindan kusatiip imha edildigi savas, Runciman (II, s. 22)’in dedigi gibi Eregli yakinin-
da degil, Nevers ordusunun Konya’'dan ayrilisindan 3-4 giin sonra Konya'ya yakin bir mev-
kide cereyan etmistir. Bu olay i¢in yegane kaynak durumundaki Albertus’iun ifadesi béyle-
dir (bk. ayni yer).

74. Albertus (RHC occ., IV, 31, s. 578. terc, Hefele, II, s. 101) savasin tarihi icin sadece
Agustos ayim belirtir. Savasin Konya’dan 146 km. uzakhktaki Eregli yakiminda yapildigini
disinen Hagenmeyer (Chronologie, ROL, IX, s. 463 vd. No. 598) savas icin 29 Agustos tari-
hini vermektedir. Fakat savas hachlarin Konya’dan yola ¢tkmalarnndan 3-4 giin sonra vuku
bulduguna gore, bu savasin tarihini daha énceki bir giine cekmek gerekir.

75.Albertus (RHC occ., IV, vin, 30-31, s. 577 vd, terc. Hefele, II, s. 99 vdd.) ‘a gore, savas-
tan ilk kagan kontun bayraktar: “Nonante sehrinden” Guillaume olmustu. Bu savasta atilan
oklarla, kili¢ ve mizrak darbeleriyle iki taraftan da pek ¢ok kisi 6lmusti. Sadece daglara, sik
ormanlara kacabilen 700 kisi canini kurtarabilmisti. Runciman (II, s. 22) hachlarin bu sa-
vastaki yenilgisini, Tark ordusunun sayica ¢ok istiin olduguna baglamaktadir. Biz bu gorua-
se katilmiyoruz. Ginki aym Tirk ordusu, Konya'ya varmadan 6nce yolda yakaladigi ve tig
gun savastigi bu orduyu yenememisti. Kazanilan bu zafer, Tiirk ordusunun sayica tstinli-
gunden ziyade, sultan Kili¢ Arslan’in uyguladigi - haghlarn yirayisleri sirasinda ag ve su-
suz birakip mimkiin oldugunca giicten diisiirmek - stratejisi sayesinde elde edilmisti. Kilig
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Albertus bir sonraki babinda ise’6, son derecede yorgun, hazinesinden
ve parasindan hi¢ bir sey kurtaramadan bunlar1 Turklerin eline birakip
kacmis olan Nevers kontunun Germanikopolis sehrine geldiginde, orada
surlar1 korumak tizere yerlestirilmis imparatorun askerleri olan Turko-
pol’leri’? buldugunu, kendisini Aziz Andreas kalesine’8 ve oradan da An-
takya’ya goétiirmek tlizere binbir rica ve yiiksek ticret teklif ederek bunlar-
dan onikisi?9 ile anlastigini, fakat Turkopol’lerin konta verdikleri s6zii tut-
may1p, aksine yolda kontu ve arkadaslarini soyup onlar1 ¢iplak ve yaya bir
halde corak ve yolsuz arazide biraktiktan sonra geri dondtklerini, ancak
herseyden ¢ok hristiyan ordusunun imha edilmis olmasindan dolay: son
derecede tizgln ve yikilmis olan kontun, basina gelen her turli felakette
sabir gosterdigini, bundan sonra sefalet icinde ve zorlukla yoluna devam
edip nihayet Antakya’ya ulastigini séyler. Onun ifadesine goére, Bohe-
mund’un esir diismesinden sonra Antakya’nin efendisi olmus bulunan
Tankred 80, perisan halde yanina gelen Nevers kontunu iyi kargilamis, onu
bir ka¢ giin kendi yaninda misafir edip ¢ektigi acilan unutturacak hediye-
lerle teselli etmis ve kontun sefalet icindeki arkadaslarini da alkesinin sa-
raplari, yaglari ve lezzetli etleriyle beslemisti. Nevers kontu -Konya yakinin-
daki- savastan canini kurtarabilip Antakya’ya gelen hachlar1 burada bir ara-
ya topladiktan sonra, 1102 yili Ilkbaharinda Kudiis’e gitmek iizere Antak-

Arslan ayni taktigi Lombard ordusuna kars: da tatbik etmisti ve gorillecegi gibi ii¢iincii hag-
I1 ordusunu da, aym stratejiyi uygulayarak hezimete ugratacakur. Ayrica, Nevers kontunun
yenilgiye ugradiktan sonra Toros daglan Gzerinden Ermenek (Germanikopolis)’e kacms
olmasi da, onun Eregli’ye dogru gitmedigi konusundaki gérisimuzi dogrular, krs. yuka-
rida n.73. Zira tginca hach ordusu, biraz sonra anlatacagimiz gibi, Eregli yakininda hezi-
mete ugrayinca, askerlerini savas alaninda birakip Toros daglarindan kiyiya kacan liderler
Tarsus ve civarina ulasmislardi, bk. Albertus, ayn. esr., 40, s. 581, terc. Hefele, II, s. 106.

76. Albertus Aquensis, RHC occ., IV, vii1, 32, s. 578, terc. Hefele, II, s. 101.

77. Albertus (aym yer) 'un Turkopol olarak kaydettigi bu askerlerin, Bizans ordusunda
ucretli asker olarak gorev yapan Pecenekler olmasi pekald mimkindir. krs. Runciman,
II, s. 22.

78. Kilikya sahilinde, krs. W. Tomaschek, Zur historischen Topographie von Kleinasien im
Mittelalter, V111, Die Kiistengebiete und die Wege d er Kreuzfahrer, Wien 1891, s. 89; Chalandon,
Les Comnéne, 1, s. 228 n. 8.

79. Bk. Albertus (ayn1 yer). Almanca tercimesinde (Hefele, I, s. 101) 12 sayis1 atlanmig-
ur. '

80. Birinci Hach Seferi’nin en taninmuis liderlerinden birisi ve Antakya prinkepsliginin
kurucusu olan Bohemund’un Agustos 1100’de Danismendli beyi Gliimustekin’e esir diisme-
sinden (bu olay icin bk. E.G Rey, “Résumé Chronologique de I’'Histoire des Princes d’Antioche,
ROL, 1V, 1896, s. 329 vdd.; R.B. Yewdale, Bohemond I. Prince of Antioch, Amsterdam 1970 2,
s. 92 vdd.) sonra, onun yegeni olan Tankred dayisinin yerini almig ve 1112 yi1linda 6lima-
ne kadar Antakya’nin hiakimi olmustur.
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ya’dan ayrilmist181.

Sultan Kili¢ Arslan igin haghlara kars1 kazandig: ikinci zafer de, hentiz
mucadelenin sonunu noktalamis degildi. Cunku o, yukarida anlatildig: gi-
bi Nevers kontunun kuvvetleriyle savastig1 sirada, Aquitaniali Fransizlar ile
Bayernli Almanlardan olusan ti¢tinct bir ha¢li ordusu Sel¢uklu topraklar-
na girmis bulunuyordu.

Aquitania duki IX. Guillaume’un kumandasindaki Fransizlar yurtlann-
dan Paskalya’dan 6nceki Biiyiik Perhiz’in ikinci haftasinda, yani 12-19 Mart
arasinda8? yola ¢ikmiglardi. Ditk Guillaume’un yaninda, 1097 Birinci Hag-
11 Seferi’ne katilmis fakat Antakya’nin zaptindan sonra hac yeminini yerine
getirmeden ulkesine geri donmiis olan, Fransa kralinin kardesi dik Hugue
de Vermandois3 ile daha pek cok sovalye sefere katilmaktaydi. Aquitania-
lilar Kuzey Italya ve Carinthia bélgesinden gecerken, Nisan ayinin bagin-
da84 Bayern diikii IV. Welf ath ve veya birliklerden olusan biiyiik bir ordu-
ile kendilerine katilmisti8. Bayern diikii Welfin yaninda ise, Salzburg bas-
piskoposu Thiemo ile Avusturya markgrafi III. Leopold’un annesi markiz
Ida da bulunmaktayd:®6.

Albertus’un kaydina gore, birlesik hacli ordusu yola koyulup Maca-
ristan’1 sakin bir sekilde gectikten sonra Mayis ay1 basinda87 Bizans im-
paratorlugu arazisine girdi. Liderler her ne kadar imparator Aleksi-
os’un gonderdigi elgiler tarafindan dostca selamlandilar ise de, hachlar
imparatorluk topraklarindan gecerken disiplinin bozulmamasi i¢in an-
cak Pecenek ve Kuman refakat birliklerinin kontroli altinda yuruytse
devam edebildiler. Fakat bu orduda disiplinden eser yoktu88. Bunlar

81. Albertus Aquensis, RHC occ., IV, v, 32-33, s. 578, terc. Hefele, I1, s. 101 vd.

82. Cate, Aquitania diikii IX. Guillaume’un yola ¢ikis tarihinin Chronica prioratus de
casa vicecomitis, ad ann. 1101, s. 341°de kayith oldugunu belirtir (krs., s 360 n. 24) Tarih i¢in
ayrica bk. Hagenmeyer, Chronologie, ROL, IX, s. 409 vd. No. 543.

83. Fulcherius Carnotensis, RHC occ., I1I, kitap II, 16, s. 398 vd,, terc. Ryan, s. 166.

84. Bk. Hagenmeyer, Chronologie, ROL, IX, s. 414 vdd. No. 548.

85. Ekkehardus, RHC occ., V, xxu-xxui, s. 28 vd., xxv1, 5.32; Albertus Aquensis, RHC occ.,
IV, vu, 34, s. 579, terc. Hefele, II, s. 102; Historia Welforum Weingartensis, MGH ss, XXI, s.
462; Ordericus Vitalis, V, x, s. 340. Ekkehardus ve Albertus ticiincti hach ordusuicin 160.000
sayisim verirken, Ordericus Vitalis Aquitania ordusunu olusturan Fransizlarin 300.000 kisi
oldugunu yazmstr.

86. Albertus (aym yer) sadece Ida’nin adini verir. Ida ile birlikte Thiemo’nun adi Ekke-
hardus (xxw1, s. 32) tarafindan kaydedilmistir.

87. Hagenmeyer (Chronologie, ROL, 1X, s. 428 No. 56)’in hesaplamasina gére bu hach
ordusu Bizans simirina 6 Mayis tarihinde varmsti.

88. Bayern diikii Welf’in ordusunun gerisinde yiiriiyen bir grup Alman ile yolculuk
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Bulgaristan eyaletini gecerken Guz adindaki Tirk asilli kumandanin
emrinde bulanan imparatorluk birlikleriyle ¢catismaya girdiler ve hatta
kumandan Guz’u yaraladilar. Bununla beraber ¢atisma biiytik boyutlara
ulasmadi ve hacli ordusu Edirne 6ntne kadar ilerledi. Ancak burada
hachlar sehre girisi saglayan kopriiniin Guz ve askerleri tarafindan tu-
tuldugunu goérince, o6zellikle Aquitanialilar képriiyli ge¢cmek i¢in sal-
dirdilar ama koépriiyi siddetle savunan askerlerin ok yagmuru karsisin-
da hicbir basar1 elde edemediler. Bu miicadele sirasinda diik Guilla-
ume’un akrabasi olan Rudolf bir ok isabetiyle vurulup 61d, bir ¢ok ki-
si ise esir dusti. Buna mukabil kumandan Guz da Aquitanialilarin eline
gecti. Durum béyle olunca iki taraf daha aym giin savas1 birakip anlas-
ma yolunu secti ve alinan esirler karsilikli iade edildi89. Albertus, bun-
dan sonra haclilar ile imparatorluk birlikleri arasindaki miinasebetlerin
suratle diizeldigini, kumandan Guz’un haclilarin sadece Edirne’ye gir-
melerine degil, sehirde serbestce yiyecek maddeleri satin almalarina da
izin verdigini, hatta onun hig¢ bir art diisiince ve kotii niyet beslemeden
hachlari Istanbul’a kadar gétiirecek refakat birlikleri de sagladigini bil-
dirmektedir90.

Haziran ay1 basinda“! Istanbul’a varan Fransiz-Alman hacli ordusunun
liderlerini imparator Aleksios dostca karsilayip onlara kiymetli hediyeler
verdi ama kargiliginda onlardan vassallik yemini istedi. Bu hagli ordusu beg
hafta boyunca Istanbul civarinda konaklads; hacilar yolculuk icin aligveris
yaparken, liderler de hergiin Aleksios ile gorustiiler92. Fakat Ekkehar-
dus’un kaydina gore93, Istanbul’daki bu uzun mola esnasinda haghlar ara-
sinda baz1 dedikodular yayilmisti; hachilar kendilerinden énce Anadolu’ya
girmis olan Lombard ordusundan hi¢ bir haber alinamamis olmasindan

yapmakta olan Ekkehardus (RHC occ., V, xx1, s. 29), imparatorun ath askerlerinin daha 6n-
ceki hacglilara kizmis olduklan icin, buna karsilik olarak simdi kendilerine saldirdiklarindan
sikdyet etmekle beraber, Aquitanialilar1 da "sinirlanamayan ve 1slah olmayan insanlar” di-
ye tarif etmektedir.

89. Albertus Aquensis, RHC occ., IV, vin, 35, s. 579, terc. Hefele, II, s. 103. Albertus,
kopriyil savunanlarin, imparatorun askerlerinden Kumanlar oldugunu belirtir.

90. Albertus Aquensis, RHC occ., IV, v, 36, s. 580, terc. Hefele, II, s. 103 vd.

91. Hagenmeyer, Chronologie, ROL, IX, s. 436 No. 572. Ayrica bk. yukarida s.24 ve n. 66.

92. Albertus Aquensis, ayn1 yer. Urfah Mateos (CLXXII, s. 217) imparator Aleksios'un
ozellikle Poitiers kontu Guillaume’a (Aquitania dikii IX. Guillaume, aynizamanda VII. Po-
itiers kontu idi) itibar ettigini, buna mukabil 20 yasinda geng bir adam olan kontun impa-
rator ile kibirli bir dille konustugunu ve ona, imparator yerine “eperkhos” (genelde istan-
bul belediye baskaninin tasidig1 unvan) diye hitap ettigini yazmustir; fakat Cate (“A Gay
Crusader”, Byzantion, XVI, 1942/43, s. 504), Aquitania diki IX. Guillaume’un dogumu icin
22 Ekim 1071 tarihini verdigine gore, onun bu sirada 30 yasinda olmasi gerekir.

93. Ekkehardus, RHC occ., V, xx1v, s. 30.
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dolayi tedirgindiler. Ordugahta imparatorun Lombardlar1 Turk topraklari-
na yoéneltmis oldugu, simdi de kendilerini Ttrklere teslim etmeye hazirlan-
dig1 soylentileri dolasmaktaydi. Pek cok kisi bu ytizden panige kapilmisti.
Bir kismi atlarim satip Kudiis’e giden gemilerde yer satin almaya baslamus-
t1. Fakat imparatorun onlar1 denizde de mahvedebilecegi s6ylenince, gemi-
lere binenlerin ¢ogu tekrar inip yeniden kara yolculuguna hazirlanmsti.
Ekkehardus’un kaydi, bu dedikodularin ordu i¢inde 6zellikle Almanlar
arasinda gercekten buytk bir saskinlik ve huzursuzluk yaratmis oldugunu
acikca belli etmektedir. Bizzat kendisi de tereddutte kalmisti. Fakat sonun-
da buytkge bir grup ile gemiye binmeye karar vermis ve alt1 hafta siiren de-
niz yolculugundan sonra Yafa’da karaya ¢ikmist194.

Albertus bu hach ordusunun Istanbul’da bes hafta kaldiktan sonra -ke-
sin bir tarih vermeden, sadece “hasat yaklastig: sirada” ifadesini kullanarak
- imparatorun emir ve tavsiyesi ile yiirilylise gectigini, Izmit tizerinden Iz-
nik’e geldigini ve buradaki giizel cayirlarda iki gin konakladiktan sonra
Konya yoluna yéneldigini yazar9. Urfali Mateos ve Anonim Siiryani Vekayi-
namesi de, Albertus’un rivayetini tamamlar nitelikte, imparatorun diik Gu-
illaume’un istegi lizerine yanina Anadolu’da kilavuzluk yapacak Bizansh
birlikler verdigini kaydetmislerdir%. Albertus’un ifadesinden anlasildigina
gore, Birinci Hacgli Seferi’'nin 1097 yilinda takip ettigi yoldan ilerleyen bu
hacl ordusu yolculugun Bizans arazisi icinde kalan kismim higbir gticliik-
le karsilasmadan tamamlams, fakat Aksehir (Philomelion) yakininda Sel-
cuklu topraklarina girdikten sonra birden zorluklar baslamisti. Hacllar
ozellikle su ve yiyecek sikintis1 cekmekteydiler. Zira Turkler butiin kuyu,
sarni¢ ve kaynaklar1 kullanilmaz hale getirdikleri gibi, yol boyunca uzanan
bolgedeki olgun tahilh yakmuslar ve her tirli yiyecek maddesini de bera-
berlerine alarak sehirleri bosaltip geri ¢ekilmislerdi. Albertus, boylece
Turklerin aclik ve susuzluk ylziinden yiyecek ve su aramak tizere ordudan
ayrilan gruplarla savasmanin daha kolay olacagini hesapladiklarin séyle-
mektedir. Rivayetinin devaminda o, Turklerin uyguladigi bu taktige cok 6f-
kelenen Guillaume, Welf ve arkadaslarinin bunun tzerine yol boyunca
Tirklere ait bulunan Philomelion (Aksehir), Salamia (Ismil) ve bitin di-
ger sehirlere saldirarak, bunlarin hepsini tahrip ettikten sonra Reclei
(Eregli)’ye dogru yiiriidiklerini kaydetmistir97.

94. Hagenmeyer (Chronologie, ROL, 1X, s. 390 vd. No. 620) e gore, Ekkehardus 24 Ey-
lil 1101°de Yafa’da karaya ¢ikmisti.

95. Albertus Aquensis, RHC occ., IV, vin, 37, s. 580, terc. Hefele, II, s. 104. Hagenme-
yer (Chronologie, ROL, IX, s.448 No. 584) bu ordunun 12 Temmuz’a dogru Istan-
bul’dan hareket ettigini kabul ediyor.

96. Urfall Mateos, CLXXII, s. 217; Anonim Siiryani Vekayinamesi, terc. Tritton, s. 74.

97. Albertus Aquensis, RHC occ., IV, vin, 38, s. 580 vd., terc. Hefele, II, s. 104 vd.
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Albertus’un yukaridaki rivayetinden, sultan Kili¢ Arslan’in t¢lnci hag-
I1 ordusundan bunlar hentz Selcuklu topraklarina girmeden 6nce haber-
dar olmus bulundugu sonucu ¢ikar. Cinkii onun ifadesinden, Kili¢ Ars-
lan'in haclilar Sel¢uklu bélgesine girmeden 6nce bu ordunun ytriyusint
zorlastirmak icin tedbirler almis bulundugu agik¢a anlasilmaktadir. Buna
gore haclilan yirtyusleri sirasinda yipratmak icin, gececekleri bolge 6nce-
den tahrip edilmis ve sehirler bosaltilmisti. Baskent Konya dahil biitiin se-
hirlerdeki halkin geri ¢cekilmesinin nedeni, Kili¢ Arslan’in bu orduya kars:
derhal mucadeleye girismek zaman ve imkanina sahip olmamasindan 6ti-
ritydii. Clinki o, ayni tarihlerde Ankara’dan Konya’ya inmis olan Nevers
ordusuyla savasmak zorunda olup, bu ytizden de t¢lincii hachi ordusunun
ilerleyisini engellemek tizere herhangi bir askeri miidahalede bulunacak
durumda degildi. O halde, bu ha¢h ordusunun yolu tizerindeki sehirlerin
bosaltilmis olmasi, hem Kili¢ Arslan’in hag¢hlarin Anadolu’daki yiriyts
planini 6nceden 6grenmis bulundugunu, hem de onun haghlar karsisinda
kendi kiigiik garnizonlan ile dayanacak giicte olmayan sehirlerin halkanin
can guivenligini korumay: hedeflemis oldugunu gosterir.

Yine Albertus’un ifadesinden anlagildigina gore%8, ikinci hagh ordusu-
nu (Nevers Ordusu) yendikten sonra Kili¢ Arslan kumandasindaki Turk
birlikleri tictincti ha¢h ordusu (Aquitania-Bayern) ile herhangi bir ¢catisma-
ya girmeden Eregli’'ye dogru geri cekilmislerdi. Ttrklerin bu sekilde geri
cekilisi, sultan Kili¢ Arslan’in haclhilara karsi uygulamakta oldugu stratejiye
uygun dismektedir. Ciinkii onun, sayisal Gistiinltige sahip, heniiz yeterince
yipranmamis bu ordu ile hemen savasa tutusmas1 beklenemezdi. Ayni za-
manda Agustos ay1 icinde iki hach ordusu ile ayn ayri savasmis olan Turk
kuvvetlerinin de, bir nefes alma stiresine ihtiyaci vardi. Herhalde Kili¢ Ars-
lan bagariya ulagsabilmek igin, ilk iki ha¢h ordusuna, 6zellikle birincisine uy-
guladig sekilde ti¢lincti ha¢h ordusunun da 6nii sira geri ¢ekilerek, bunla-
n zor gartlar altinda uzun siire yurutiip gucten disiirmenin ve ancak bun-
dan sonra uygun goérdiigu bir yerde kesin savasa girismenin geregine inan-
mus olmalidir.Ayrica onun Eregli’ye dogru cekilmesinin diger bir sebebi
de, ancak biitiin Ttrk kuvvetlerinin birlesmesini sagladiktan sonra bu bii-

Albertus, Philomelion (Aksehir)’un adini Finimini seklinde kaydetmis olup, bu yeri Kon-
ya'dan sonra Salamia (Ismil) ile birlikte zikretmistir. Bu, cografi bakimdan hatalidir. Philo-
meli on (Aksehir), Konya’nin 226 km. kuzeybatisindadir. Salamia (Ismil) ise, Konya - Ereg-
li yolu Gizerinde Konya'nin 50 km. giineydogusunda tuzluk arazide bulunmaktadir. krs. Bel-
ke-Restle, Tabula Imperii Byzantini 4, s. 220 vd. Urfali Mateos (aym yer) un “Bizans kuman-
danlar Franklar: 15 giin susuz yerlerde dolastirdilar. Buralarda kuru ¢élden ve kayalik dag-
lardan baska higbir sey goranmuyordu. Onlarin bulabildikleri su, kiregli su kadar beyaz ve
tuzlu bir seydi” seklindeki kayd: da, haglilarin Aksehir'den itibaren Konya, Ismil Gzerinden
Eregli'ye dogru yiiriidikleri, Tarkler tarafindan bosaltilmis bolgeye isaret etmektedir.
98. Albertus, ayni yer.
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yik hacli ordusuyla savasabilmenin mimkiin olacagini disiinmiis olma-
sindan dolayidir. $6yle ki; Albertus, Eregli yakininda yapilan savasta Kilig
Arslan ve Giimiistekin’in yani sira Harran emiri Karaca ile Agimith (?) gibi
Tiirk beylerinin de bulundugunu yazmaktadir?. Halbuki daha énceki 28.
babinda Albertus, Lombardlara kars: kazanilan zaferden 8 giin sonra, he-
niiz Konya’ya ulasmadan Nevers ordusuna yetisen Ttrk birliklerinin bagin-
da sadece Kili¢ Arslan ve Guimustekin’in bulundugunu séylemisti. Demek
ki, Nevers ordusundan haberdar olur olmaz stiratle giineye kosan Kili¢ Ars-
lan ve Giimustekin’in yaninda bitiin Turk ordusu yoktu. Biz onun bu ifa-
desine dayanarak Turk ordusunun bir kisminin, Kili¢ Arslan ve Guiimiiste-
kin’in birliklerinin arkasindan giineye indigine inamiyoruz. O halde, sultan
Kili¢ Arslan’in ti¢lincii hagh ordusu ile savasa girmeden 6nce, arkadan gel-
mekte olan Tirk birliklerini beklemis ve belki de bunlarla Eregli yakinin-
da bulusmus olmasi ihtimali, pekala mimkundiir.Ayrica Albertus, ilk iki
hag¢h ordusuna kars: ¢ikan Turk ordusu i¢in kullanmadig1 “muazzam bu-
yuklikte” sifatini, Eregli savasina katilanTirk ordusu igin kullanmistir!00,
Albertus’un kaydina uygun sekilde Urfal Mateos da, Eregli savasina katilan
Tiirk ordusunun “muazzam” biiyiklikte oldugunu yazmaktadir!0l. Onla-
rin bu ifacleleri, Eregli savasindaki Tirk ordusunun gercekten sayica bi-
yukligiine isarettir. Ayn1 zamanda Albertus’un Eregli savasinda -ad1 ilk de-
fa gecen- Turk beyi Agimith’in de bulundugunu yazmis olmasi, bu savasa
katilmak tizere sadece Lombardlara kars: savastiktan sonra gineye inen
Thurk birliklerinin degil, bu birliklere ilaveten baska bélgelerdeki Tiirk bey-
lerinin de kuvvetleriyle sultan Kili¢ Arslan’in yanina gelmis bulundugunu
disunduriyor. O halde, kaynaklarin ifadelerine dayanarak ortaya ¢ikan so-
nuca gore, Turk ordusunun tamamu Eregli civarinda bir araya toplanmas ol-
mahdir.

Aquitanialhilar ve Bayernlilerden olusan G¢tinci hach ordusu ise, bu ara-
da yuritytisiine devam ederek, nihayet Eyliil ay1 basindal0? Eregli yakini-
na gelmisti. Burasi, Gi¢linct hach ordusunun sultan I. Kili¢ Arslan kuman-
dasindaki Turkler tarafindan kusatihip yok edildigi yer oldu. Eregli’nin ba-
tisinda, icinden Eregli suyunun aktig1 Olos veya Avlos (Akgél)103 denilen
ve kismen bataklik olan bu duzligiin ad, sadece Urfah Mateos tarafindan
savasin vuku buldugu yer (Olos ovasi) olarak kaydedilmistir104. Albertus
da, yer ad1 vermeden, savagin bir su kenarinda ve bataklik arazide yapildi-

99. Adi, Agimith, Agimit veya Agunich seklinde kaydedilmis olan bu Tiirk beyinin kim-
ligini tesbit etmek mimkiin olmadi

100. Albertus Aquensis, RHC occ., IV, vi11, 38, s. 581, terc. Hefele, II, s. 105.

101. Urfah Mateos, CLXXIII, s. 218.

102. Hagenmeyer (Chronologie, ROL, X, 5.374 vdd. No. 603), 5 eylul tarihini veriyor.

103. Bu yer hakkinda genis bilgi icin bk. Belke-Restle, Tabula Imperii Byzantini 4, s. 136.

104. Urfal Mateos, CLXXIII, s. 218.
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gim soyler; o, hachlarin uzun stiredir biiyiik bir 6zlemle hasretini ¢ektikle-
rive herkesin i¢mesine yetecek kadar suyu bol olan bir irmak kenarina ulas-
tiklarini, fakat suyun kars: kiyisinda pusu kurmus olan Kili¢ Arslan, Giimiis-
tekin ve Turk beyleri Karaca ile Agimith kumandasindaki muazzam Turk
birliklerinin birdenbire ortaya ¢ikarak, boyle bir sey beklemeden suya yak-
lasmakta olan hacllarn, atlar ve davarlar1 ok yagmuruna tutarak su kena-
rindan uzaklasmaya zorladiklarini ve uzun yolculuktan yorgun duismiis, su-
suzluktan tiikenmis olan ha¢hlarin bu siddetli hiicuma dayanacak gtict bu-
lamadiklarini, saatlerce siren korkunc ve kanl bir savastan sonra hachla-
rin cogunun irmak yatagindan kacmaya veya bataklik arazideki ¢alilar ara-
sinda saklanmaya cahstiklarini, fakat Tirkler tarafindan hepsinin oklarla
vurulup 6ldiruldaguni, sadece daglara dogru kacan az sayidaki insanin
canin kurtarabildigini yazmaktadir105,

Urfali Mateos’un Eregli savasi hakkindaki rivayeti ise, hem genelde Al-
bertus’a uygun bir tasvir ¢izerek onun kaydina daha fazla inandiricilik ka-
zandirmasi, hem de yeni bilgiler vermek suretiyle olaya aciklik getirmesi
bakimindan 6nem tasir. Gercekten de Urfal Mateos bu olay hakkinda, Al-
bertus’un eserinde bahis konusu edilmemis olan bir ¢ok bilgi vermistir; 6r-
negin 0106, bize, savasin cereyan ettigi yerin adim (Olos Ovast), haclilarin
yaninda bulunan Bizans refakat birligi kumandaninin -herhalde miicadele-
nin kaybedildigini anlayarak -savas birakip kag¢tigini, savasin icinde olma-
yip da miicadeleyi bir tepeden seyreden Aquitania diikii Guillaume’un as-
kerlerinin mahvolusuna cok ﬁzﬁldﬁgﬁnﬁlm, fakat Ttrklerin hiicumu daha
da siddetlenip kendisinin bulundugu tepe kusatildiginda, onun 400 kisilik
ath kuvvetiyle birlikte kagip gittigini ve sayis1 300.000’i bulan ha¢h ordusu-
nun kamilen telef oldugunu bildirmektedir.

Anonim Siiryani Vekayinamesi‘nin kisa kaydi isel08, ne Albertus’un, ne de
Urfah Mateos’un verilerine yeni bir bilgi ekler. Onun kaydi, sadece her iki
kaynagin rivayetlerini desteklemesi bakimindan fayda saglar. Fulcherius
Carnotensis’e gelince, onun, bu sefere katilmis olan baz1 sévalyelerin adla-
rin1 bildirmesi ve Eregli yakinindaki savasta yaralamip Tarsus’da 6len duik
Hugue de Vermandois hakkinda verdigi bilgil09, tabiatiyla olaya bir katki
niteligindedir.

Kaynaklarin ifadeleri topluca degerlendirildiginde, sultan L Kili¢ Ars-

105. Albertus, ayni yer.

106. Urfah Mateos, CLXXIII, s. 218 vd.

107. Cate (“A Gay Crusader”, Byzantion, XVI, s. 518) Urfali Mateos'un Aquitania dikii
Guillaume icin yapugi bu tasviri, Salamis’de ordusunun yok olusunu giiniin sonunda bir te-
peden aglayarak seyreden Kserkses’in durumuna benzetmistir.

108. Anonim Siiryani Vekayinamesi, terc. Tritton, s. 74 vd.

109. Fulcherius Carnotensis, RHC occ., I11, kitap II, 16, s. 399, terc. Ryan, s. 166.
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lan kumandasindaki Ttirk ordusunun Aquitaniali Fransizlar ve Bayernli Al-
manlardan olusan tUgcutncii hach ordusunu Eregli suyu yaninda pusuya di-
surdiikten sonra tamamiyle imha etmis oldugu anlasilmaktadir. Bu arada
Albertus ve Urfali Mateos’un rivayetlerine dayanarak“o, bu savasta -kadin,
erkek - pek ¢ok kisinin Turkler tarafindan esir alindigini ve ancak az sayida
insanin savas alanindan kagip canim kurtarabildigini de belirtmek gerekir.
Isin ilging yan1, 1101 yilindaki ilk iki hach ordusunun ugradiklan yenilgi-
lerden sonra oldugu gibi, adamlarimi savas alaninda kaderleriyle basbasa
birakan bu hach liderlerinin de hemen tamaminin kurtulmus olmasidir:
ornegin Albertus, Auvergne piskoposu Guillaume’un adamlariyla birlikte
dagin eteginde Eregli suyunun c¢iktig1 yere dogru kagtigini ve bunlarin an-
cak atlarim birakarak ve tizerlerindeki herseyi cikarip atarak kactiklarini
soyler. Bayern diikii Welf de ayn sekilde zirhini, silahlarim firlatip atmis ve
daglara kacarak Turklerin elinden canini zorlukla kurtarabilmisti. Fakat Al-
bertus, dagdan ok uzakta - savas alaninda - kalmis olan binlerce Al-
man,Fransiz ve Gaskonyalinin bu sirada 6lmekte oldugunu da, stiphesiz
efendileri tarafindan orada terkedilmis hristiyanlar icin duydugu aciy1 dile
getirmek amaciyla, belirtmis olmalidir. Ayrica o, eserini kaleme aldig1 gui-
ne kadar, markiz Ida’nin da diger hamimlar gibi Ttirklerin eline esir mi dis-
tli, yoksa muicadele sirasinda 61dii mi, hala kimse tarafindan kesin olarak
bilinmedigini séylemekte!ll, Aquitania dikii Guillaume’un ise at usagiyla
birlikte Turk silahlarinin éniinden kactigini, daglarda gtinlerce yol aradik-
tan sonra nihayct Yabanci Bernhard'in112 idarcsinde bulunan Tarsus yaki-
nindaki Longinias!13 sehrine ulastigini ve buradan Antakya prinkepsi
Tankred’in yanina gittigini yazmaktadir!14. Ekkehardus’a gelince o da, Ba-
yern dukii Welf’in ordusunda bulunan iki kontun - Bernhard ve Heinrich
von Regensburg’un - Akdeniz sahiline ka¢ip kurtulanlar arasinda bulundu-
gunu, fakat Salzburg baspiskoposu Thiemo’nun esir diisiip 6ldigini kay-
detmistirl15.

110. Albertus Aquensis, RHC occ., IV, vi, 39, s. 581, terc. Hefele, II, s. 105 vd; Urfah
Mateos, ayn1 yer.

111. Albertus,ayni yer. 1101 yilinda esarete sariklenmis pek ¢ok kadin-erkek hacl hak-
kinda uydurulan hikayeler, sonraki yillarda devam edecek bu tiir anekdotlarin ilk drnekle-
rini teskil etmistir: 6rnegin bir ¢ok latin kronist, markiz Ida’nin bir misliman emirinin ha-
reminde yasadigini ve ona, sonralar1 ¢ok taninmus kisi olacak bir ogul - Imadeddin Zengi'yi
dogurdugunu yazmislardr.

112. Albertus Aquensis, RHC occ., IV, vin, 40, s. 582, terc. Hefele, II, s. 106.

113. Longinias, Tarsus ¢ay! (Kydnos) 'nin denize dokuldigi yerdeki liman sehriydi, krs.
Setton, A History of the Crusades, 1, s. 300, 362, 363, 390, F. Hild -H. Hellenkemper, Tabula
Imperii Byzcantini 5, Kilikien und Isaurien, I, Wien 1990, s. 334.

114. Albertus, ayn1 yer. Ordericus Vitalis (V, x, s. 340) 300.000 kisilik orduyla yola ¢ikan
ve Istanbul’a vardiginda bu giiciiyle imparatoru endiseye diisiiren Poitiers kontu Guil-
laume’un, Antakya’ya bir dilenci gibi sadece 6 adamyla ulasabildigini soyler.

115. Ekkehardus, RHC occ., V, xxvi, s. 32. Thiemo’nun esareti ve 6limu hakkinda da
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Sonugta, 1101 Yili Hagh Seferlerinin ordular1 degil, fakat liderleri An-
takya’da toplanmis oldul16. Béylece seferin artik askeri yénden hig bir éne-
mi kalmamisti. Hach liderleri kis aylarini Antakya’da gecirdikten sonra,
her ne kadar kili¢ artig1 adamlar ile 1102 ilkbaharinda Kudiis’e dogru yo-
la koyuldularsa da, bunlar I. Baudouin’in kralligin1 giiclendirmek igin Av-
rupa’dan beklenen daha fazla insan guiciinii saglayacak bir yardim kuvveti
olmak niteligini ¢coktan kaybetmislerdi. Tam aksine, bu kili¢ artig1 hagh
grubu Kudiis’e gidebilmek icin Beyrut yakinlarindaki muiisliiman arazisin-
de bulunan tehlikeli Nehrulkelb (Koépek irmagi) gecidini asmak tizere kral
Baudouin’den yardim istemis ve ancak, kendilerini 18 giinden beri burada
bekleyen kral Baudouin’in yardimi sayesinde bu gecidi gecebilmislerdill?.
Bu olay, kendilerinden yardim umulan 1101 Yili Ha¢h Ordularindan geri-
ye kalan ha¢li grubunun ne kadar aciz bir duruma dismiis bulundugunu
gostermesi bakimindan ilgi ¢ekicidir.

Turklerin 1101 Yili Hagli Ordularina karst Anadolu’da giristikleri ¢etin
mucadele, Eregli yakininda yapilan savasin kesin zaferi ile tamamlanmus ol-
du. Kazanilan bu basari, Turk milletinin Anadolu’daki varhg: ve gelecegi
bakimindan bir déntiim noktas: olmak 6zelligine sahiptir. Ciinkii dort yil
once, 1097’de Birinci Hagli Seferi sonunda Ege ve Marmara bolgelerinde-
ki topraklarini kaybederek Orta Anadolu’ya cekilmek zorunda kalan Kilig
Arslan, dort yildan beri ha¢hilarin ulkesine verdigi zararlar1 onarmaya ve
devletini yeniden diizene sokup siyasi giiciinii kuvvetlendirmeye calismak-
taydi. Fakat yeni bir hach darbesi, bu kalkinma ve giiclenme gayretlerini
kirabilir, hatta Ttirkleri Orta Anadolu’dan bile uzaklasmaya zorlayabilir ve
tamiri imkansiz bir dagilmaya sebep olabilirdi. Bu sebeple sultan I. Kili¢
Arslan ile Danismendli Gumistekin ve bir ¢ok Ttrk beyi, milli birlik ve be-
raberlik suuru icinde, kendilerinden sayica ¢ok ustiin ti¢ hach ordusuna
kars1 arka arkaya kazandiklar1 1101 yilindaki bu Zaferlerle, Tiirklerin Ana-

inanilmas: zor ve ilging bir efsane yaratlmisti; baspiskopos giiya bir Tark beyi tarafindan
esir alinmus ve iyi bir sanatkar oldugu icin kendisine Peygamber’in bir heykelini tamir et-
mesi emredilmisti. Fakat heykel hristiyanhiga kafiir etmeye baslayinca, Thiemo onu kirmig
ve bu ylizden de olduralmusti (!). Bu konuda Cate (“The Crusade of 11017, A History of the
Crusades, 1, s. 362. n. 28’de) hi¢ degilse tarih¢i Otto von Freising’in, eserinde musliiman-
larin heykelleri olmadigini ve putlarin muslimanlarca ginah saylldigini belirtecek kadar
akli baginda oldugunu séyler. Bu hikdye hakkinda ayrica bk. P. Riant, “La Légende du
martyre en Orient de Thiémon archévéque de Salzburg (28 Septembre 1102)", Revue des
Questions historiques, XXXIX (1886), s. 218-237.

116. Cate (“A Gay Crusader”, Byzantion, XVI, s. 519), Antakya’da toplanan biitin hagh
liderleri icin “Bunlar, Kentucky valisinin ordusu gibiydiler - hepsi subay ve general, ama as-
kerleri yoktu” benzetmesini yapmustar.

117. Fulcherius Carnotensis RHC occ., 111, kitap II, 17, s. 399, terc. Ryan.s. 167.
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dolu’dan sékulip atilamayacagini ve bu topraklarin artik bir Turk yurdu
oldugu gercegini ispiatlamis oldular. Bundan sonra Istanbul’dan Suriye ve
Filistin’e dogru Anadolu’nun kuzeybatisindan giineydogusuna inen biitiin
yollar, gerek Bizans gerekse Bati diinyasinin hach ordular igin kesinlikle
kapanmuisti. Bagka bir deyisle, Bizans'in elinde bulunan arazi disinda Ana-
dolu topraklar: artik hach saldirisi tehdidinden kurtulmustu. Ayrica hagh-
larin Turkler karsisinda ugradig: bu yenilgi, Bizans ile Bat1 hristiyanlari ara-
sinda zaten mevcut olan karsilikli giivensizlik duygularini ve nefreti artirdi-
g1 gibi, yenilginin sucunu imparator Aleksios’a ytiiklemek isteyen Bat1 diin-
yasini Bizans’a kars1 daha fazla 6fkeyle doldurdu ve Bizans’in da, 1097 Bi-
rinci Hacli Seferi sonrasinda oldugu gibi, Anadolu’da yeniden toprak ele
gecirmek emellerini imkansiz kildu.

1101 yili basarisi Anadolu’dan baska, Suriye bélgesindeki Tiirk-Islim
diinyas: bakimindan da 6nem tagimaktadir. Ciinkii sayilari yizbinlerle ifa-
de edilen bu ordular hedeflerine varms olsalardi, Dogu’da sayica ¢ok bi-
yuk bir ustiinlige ulasacak olan hachlar herhalde kiy1 seridiyle yetinmeyip
Suriye’nin i¢ kisimlarina yayilmak, belki de Haleb ve Dimask’1 ele gecir-
mek firsatim1 yakalayacaklardi. Fakat bu muazzam sémiirgeci ordularin
Anadolu’da yok edilisi, Suriye mislimanlarini da ha¢hlardan gelecek ¢ok
daha yikia tehlikelerden korumus oldu.

Sonugta 1101 yili ha¢h yenilgisi, doguda yeni kurulmus olan Kudis, An-
takya ve Urfa hach devletlerini, Avrupa’dan gelmesini sabirsizlikla bekle-
dikleri ¢ok gerekli insan guicti yardimindan mahrum birakti. Bu hach dev-
letleri bundan sonra Anadolu tuzerinden gelecek hac¢h ordularinin kendi-
lerine saglayacagi yardim yerine, genelde Italyan sehir devletlerinin gemi-
leriyle Dogu’ya ulastirilacak insan destegi ile yetinmek zorunda kalacaklar-
du

Boylece 1101 yilinda hac¢h ordularinin Anadolu’da ugradig: yenilgi,
1147°de ve sonra 1190’da yapilacak hagh seferlerinin de ortak kaderi ve
Turkler karsisindaki basarisizligin bir baslangi¢ noktas: olmus, buna muka-
bil Merzifon, Konya ve Eregli zaferleri ile toprak butunligt korunmus
olan Tiirk Anadolu, Islim diinyasini Suriye ve Filistin bélgelerinde daha
uzun sure ugrastiracak hacl saldirilarindan bu dénemin hemen baginda
kurtulmak imkanini bulmustur.
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