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LMUVATTA' TURU HADIS EDEBIYATI
(Omer Ozpinar, dr. Tezinden)

Siinen tiirti edebiyatla muhteva bakimindan benzer olmakla birlikte, bunlardan
farkli bir isimle zikredilmesinden ve ifade ettigi anlam acisindan, muvata' tiirtinti ayr1
bir baslik altinda degerlendirmek istiyoruz.

Meshur kullanim olarak siinen seklinde adlandirilan ve hadislerin fikih
bablarina gore tedvin ve tasnif edildigi edebiyatin, hicri II. asirda Hicaz bolgesindeki
genel ad1 muvatta'dir. Eldeki bilgilerden, bu ttir Hadis edebiyatimna ait ilk trtinlerin,
tasnif doneminin baslangici kabul edilen hicretin ikinci asrinin ortalarinda veya biraz
daha once tasnif edildikleri anlasilmaktadir. Bu tiirtin ortaya ¢ikmasinda, siinenler de
oldugu gibi, Irak'ta Ebt Hanife (v.150/767) onderliginde tedvin edilen “re'ye dayali
fikih anlayisina karst olusan tepkinin” etkili oldugu tespiti yapilmaktadir.! Irakh
fakihlerin, fikhin kaynag olarak kiyasa basvurmalari, Evzai, Stifyan es-Sevri ve Malik
gibi hadise dayali fikhi savunan Hicazli muhaddis fakihlerini harekete gecirmis;
boylece hiiktim istinbatinda kullanilmak tizere, fikhi hadisleri tasnif etmislerdir.?

Medine'de Hz. Peygamber (s.a.v.)'den miras kalan uygulamalar ile bu
cografyadaki alimlerin goriislerinin kaydedildigi anlasilan muwvatta'lar, bazilarinca,
“hadislerin fikih konularma gore tasnif edildigi ilk hadis eserleri”3 olarak kabul
edilmektedir.

[bn Abdilberr (v.463/1070)'in verdigi bilgiye gore, muvatta' tiiriinde Medine
ehlinin tizerinde icma ettikleri uygulamalar konusunda ilk kitap tasnif eden,
Abdiilaziz b. Abdillah b. Ebi Seleme el-Macistin (v.164/780) olmustur.* Isbahan'dan
gelerek Medine'ye yerlesen bir aileye mensup olan ibnii'l-Macistn, imam Malik'in
ashabindandir ve birlikte hadislerin fikhi iizerinde calismislardir.> Bircok kitabi
bulunan bnii'l-Macisin'un,® cok hadis bilmedigi, ancak fakih ve fasih biri oldugu
kaydedilmektedir.” ibnii'l-Macistin'un Hz. Peygamber (s.a.v.)'e ait uygulamalardan
daha cok, Medineli alimlerin goriiglerine yer verdigi anlagilan Muvatta'ii, Imam
Malik inceledikten sonra: “Ne giizel bir is yapmis. Fakat bunu yapan ben olsaydim,
Once asar1 yazar ondan sonra alimlerin sozlerini kaydederdim” dedigi nakledilmistir.
Bu olaydan sonra, Malik'in soz konusu ettigi kendi metodu {izere, el-Muvatta'1 tasnif
ettigi soylenmektedir.?

Ibn Abdilberr'in kaydettigi bir baska habere gore, Imam Malik'ten 6nce Medine
ulemas1 muvatta' adiyla bir¢ok eser tasnif etmistir.? el-Hatib de, Ibn Ebi Zi'b
(v.159/776)'in Malik'ten 6nce Muwvatta' adiyla bir kitap tasnif ettigini ifade eden haberi

1 Ahmed Emin, Duha'l-islam, II, 107-108.

2 Ahmed Emin, a.g.e., II, 108.

3Ttr, Muvazene, 300; Hucvi, el-Fikru’s-Sami, I, 335.
4ibn Abdilberr, et-Temhid, I, 86.

5 Zehebi, Tezkiratii’l-Huffaz, 1, 222.

6 Bkz. Zehebi, Niibela, VII, 312.

7 Zehebi, a.g.e., VII, 309.

8 ibn Abdilberr, et-Temhid, I, 86.

9 Baz1 muvatta' musannifleri sunlardir: Ibn Ebi Zi'b (v.159/776), Abdiilaziz b. Ebi Seleme el-Méacis'tn (v.164/780);
ibrahim b. Muhammed el-Eslemi (v.184/800), Abdullahb. Vehb (v.197/813). Bkz. Suytti, Tedribu'r-Révi, I, 89;
Katib Celebi, Kesfu'z-Zunan, II, 1907; Kettani, Miistatrafe, 9.
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dogrulamakta ve bu haberi nakletmektedir.!® Hatta, “bu ytizden insanlar, kitabin
tasnif ettikten sonra Malik'e bosuna ugrastigini, zira tasnif ettigi kitaptan daha
muhtevali bircok muvatta’” bulundugunu sdylemisler”; o da, o kitaplarin pek ise
yaramadigim isaretle “Ben olsam onlar1 kuyuya atarim”!! diyerek, kendi eserinin
tarkli oldugunu ifade etmistir.

Imam Malik’in kitabma muwvatta' denilmesinin sebebi olarak da, Malik'in onu
yetmis fakihe arzetmesi ve onlarin kabultine mazhar olmas: dolasiyla "muvafakat
edilmis/onaylanmis" manasinda el-Muvatta' denmistir.'> Bir de, muvatta’ kelimesinin
sozliik anlami olan, '¢cignenen ve izlenen islek yol'dan hareketle, Imam Malik'in,
Medine'deki uygulamalar1 huccet kabul etmesinin bir sonucu olarak, kitabina bu ismi

verdigi soylenmektedir.13
II.iMAM MALIK VE EL-MUVATTA’ ADLI ESERI

A.MALIK b. ENES _ui oy Ml
DIiA’dan

Ebti Abdillah Malik b. Enes b. Malik b. Ebi Amir el-Asbahi el-Yemeni (6.
179/795)

Maliki mezhebinin imamu, biiyiik miictehid ve muhaddis.

Miiellif: AHMET OZEL

93’te (712) diinyaya geldi. Dogum tarihiyle ilgili olarak kendisinden de
nakledilen bu rivayet yaninda 90-98 (709-717) yillar1 arasindaki bir tarihte dogdugu da
zikredilmektedir (Kadi iyéz, I, 111).

Kadi lyaz, Vadilkuramin Ziilmerve koytinde dogduguna, once Medine
yakinlarindaki Akik mevkiine, ardindan Medine'ye yerlestigine dair bir rivayet
nakleder (a.g.e., I, 115).

Soy bakimindan Araplar’in iki ana kolundan biri olan Kahtéaniler'e (digeri
Adnéniler) mensup oldugundan bu kabilenin bazi alt kollarina nisbetle Asbahi,
Ya'muri, Himyeri ve menselerinin Yemen olmasmndan dolayr Yemeni nisbeleriyle
anilmistir.

Dedesi Malik veya onun babasi Eba Amir Yemen'den gelerek Medine'ye
yerlesmis, burada Beni Teym b. Miirre kabilesinin halifi olmustur.

Ebti Amir’in, Bedir disinda biitiin gazvelere katilan bir sahabi oldugu rivayeti
yaninda muhadram tabii oldugu da ileri stirtilmiisttir.

Dedesi Malik tabiin biiytiklerinden olup Hz. Omer, Hz. Osman, Talha b.
Ubeydullah, Ebtt Hiireyre, Hassan b. Sabit ve Hz. Ai@e’den rivayette bulunmus, Halife
Osman sehid edildiginde onu kefenleyip defneden dort kisi arasinda yer almisti. Hz.
Osman zamaninda mushafin istinsahiyla gorevlendirilenlerden biri de o idi.

Imam Malik’in babas1 Enes, kendi babas: ve kardesleri kadar ilimde taninmus
bir kisi olmamakla birlikte ondan da bazi rivayetler nakledilmistir.

Imam Malik devrin 6nemli ilim merkezlerinin basinda gelen Medine’de yetisti.
Onceleri ilim tahsiline ragbet etmeyip giivercinlerle vakit gecirirken bir giin babasinin
sordugu bir soruya kardesi Nadr'in dogru, kendisinin yanlis cevap vermesi ve

10 Hatib, el-Cami’ 1i Ahlaki'r-Ravi, II, 282.
11 jbn Abdilberr, et-Temhid, I, 86.
12 7iirkani, Serh, 1, 12; Suytiti, Tenviru'l-Havalik, 1, 7; Ebi Zehv, el-Hadjis ve'l-Muhaddistin, 246.
13 Suyati, a.g.e., I, 7; Krs. Hucvi, el-Fikru’s-Sami, I, 388.
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babasinin, “Giivercinler seni oyalad1” demesi tizerine 6grenime karar verdigini ve ilk
olarak Abdurrahman b. Hiirmiiz el-A‘rec’den hadis dersi almaya basladigini soyler.
Kur’an-1 Kerim'i bu sirada ezberlemis olmalidir.

Buytik tabiin alimlerinden biri olan bu hocasinin yaninda gegirdigi yedi yillik
ogrenim hayatindan meshur fakih Rebiatiirre’y’in ders halkasina katildi. Fikhi
melekesinin gelismesinde ve usultiniin sekillenmesinde re’y taraftar1 bu hocasmin
btiyiik tesiri olmakla birlikte kendisinin hadis ve esere olan baghlig1 ve Rebia'nin
selefin goriislerine muhalefeti sebebiyle son zamanlarda onun meclisini terk ettigi
belirtilir.

Bunun ardindan baglandig1 ve kendisinden en ¢ok faydalandig1 hocasi ibn
Sihadb ez-Ziihri’dir. Bu arada Ibn Omer’in azatlis1 Nafi’, Ebii’z-ZinAd Abdullah b.
Zekvan, Eyytb es-Sahtiyani, Yahya b. Said el-Ensari, Ebti'l-Esved Muhammed b.
Abdurrahman ve Hisam b. Urve gibi alimlerin ilim meclislerine devam etti.

Hadis aldig1 hocalarinin {i¢ ytizii tabiin, alt1 ytizii tebeu’t-tabiin olmak tizere
dokuz yiiz civarinda bulundugu soylenir.

Hocalariyla ilgili olarak bazi alimler eser telif etmis @ge- 1 200), bunlardan Ibn
Halftin"un kitab1 yayimlanmustir (k. bibl),

Onun, “Bu ilim dindir; onu kimden aldi§iniza dikkat edin. Su direklerin dibinde
(Mescid-i Nebevi'de), ‘Restilullah buyurdu’ diyen yetmis kisiye yetistim, fakat onlardan bir sey
almadim. Halbuki onlardan birine beytiilmal verilseydi emniyette olurdu, o derece dogru
kimselerdi. Fakat bu igin ehli degildiler. Ziihri buraya gelince onun kapisina iigtistiik” sozii (bn
Abdiilber en-Nemeri, el-Intika, s. 46; Kadi Iyaz, I, 123) hoca seciminde ne derece titiz davrandlgml

gostermektedir.

Baz1 6grencilerin Abdurrahman b. Hurmiiz'e, “Biz soru sorunca cevap
vermiyorsun, Malik ve Abdiilaziz b. Ebti Seleme sorunca cevap veriyorsun” diye
sikayette bulunduklarinda kendilerinin her soyleneni aldiklarini, Malik ile
Abdiilaziz'in tizerinde diistiniip dogru bulduklarimi alarak digerini biraktiklarim
belirtmesi de (Kadilyaz 1,134) onun kavrayis ve titizliginin bir bagka 6rnegidir.

Zekas1 ve gayreti sayesinde kisa stirede ilimde derinlesen ve hocalarinin
takdirini kazanan Malik yirmi yaslarinda ders ve fetva vermeye basladi. Mescid-i
Nebevi'deki ders halkasiyla kisa zamanda iine kavustu. Islam diinyasinin her
tarafindan gelen 6grenciler ondan hadis dinlemek ve fikih 6grenmek igin yarisir oldu.

Ozellikle hac mevsimleri sirasinda ders halkasinda biiyiik izdiham yasanirdu.
Onceleri Mescid-i Nebevi'de ders verirken ileriki yillarda stirekli 6zrii sebebiyle
derslerini evinde stirdtirdii. Bir taraftan diizenli sekilde ders verip talebe yetistirirken
diger taraftan da hac miinasebetiyle Haremeyn'e gelen ulema ile sohbet ve
miizakerelerde bulunarak ilmini ilerletti. Eba Hanife, Leys b. Sa’d, Evzai, Eba Yasuf
ve Muhammed b. Hasan es-Seybani bilgi alisverisinde bulundugu alimlerden
bazilaridir.

Bilhassa Seybani onun meclisine ti¢ yil kadar devam etmis, kendisi de bu
vesileyle Irak ehlinin fikhin1 6grenme imkani bulmustur.

Leys b. Sa’d ile birbirlerine gonderdikleri ve cesitli konular1 tartistiklar:
mektuplarda oldugu glbl (a.g-e., 1, 64-65; Ibn Kayyim el-Cevziyye, III, 83-88; Tiirkce terciimesi icin bk. AUIFD, XVI
[1986], 5. 131-154) y]ema ile yazisma yoluyla da fikir alisverisinde bulunmay1 stirdtirmdisttir.

Imam Malik’ten ders alan talebelerin sayis1 binleri bulmakla birlikte kendi
goriis ve mezhebinin yayilmasina ancak bir kismu dnctiliik etmistir.



Abdullah b. Vehb uzun stire Malik'in yaninda kaldi ve Misir'da onun
gortslerini yaydu.

Abdurrahman b. Kasim, ibn Vehb’den sonra Malik’e ogrencilik yapmis olup
onun bas talebesi sayilir.

Mezhep fikhmin tedvininde biiyiik hizmeti gecen Ibnii’l-Kasim’in ardindan
Misir’da otorite olan Esheb el-Kaysi bir baska 6grencisidir.

Malik’in disinda bu ti¢ zattan da faydalanan bir diger Misirli talebesi Ebti
Muhammed ibn Abdiilhakem’dir.

Mezhebin Kuzey Afrika’da yayilmasima hizmet edenler arasinda Ibn Ziyad el-
Absi, Ibn Ganim el-Kadi, Behlal b. Rasid ve Ibn Ferrth ile, Ibnii’'l-Kasim’dan biiytik
olctide faydalanarak mezhep fikhini derledigi el-Esediyye adli eseriyle mezhebin
tedvininde 6nemli rol oynayan Esed b. Furat’t anmak gerekir.

Maliki mezhebini Endiiliis’te temsil eden 6grencileri arasinda Sebttin lakabryla
taninan Ziyad b. Abdurrahman el-Kurtubi, Yahya b. Yahya el-Leysi; Irak’ta
Abdurrahman b. Mehdi, Abdullah b. Mesleme el-Ka‘nebi, Vakidi; Sam’da Ebxa Miishir,
Velid b. Miislim; Medine’de ibnii’l-Macistin, Ma’n b. Isa, Abdullah b. Nafi‘ es-Saig ve
Mugire b. Abdurrahman el-Mahztmi zikredilmelidir.

Darekutni, Malik’ten rivayette bulunanlarla ilgili olarak kaleme aldig1 eserinde
bil’l kl§1y1 sayar (ibn Abdiilber en-Nemeri, el-intika, s. 45).

Hatib el-Bagdadi ve Kadi Iyaz da ondan rivayette bulunanlara dair birer kitap
kaleme almuis olup ilki yaklasik bin, digeri bin {i¢ yiizli askin kisinin adin1 vermistir (®ir
liste igin bk. Kadi Iyaz, 1, 254-279; Siiyfiti, s. 23-56; bu konuda eser yazanlar igin bk. Kadi Iyaz, I, 45-46)

Imam Malik’ten ayrica Abbasi halifelerinden Ebti Ca’fer el-Manstir, Mehdi-
Billah, Maisa el-Hadi, HartGniirresid ve Emin ile $afii, Leys b. Sa‘d, Abdullah b.
Miibarek, Evzai, Stifydn es-Sevri, Stifyan b. Uyeyne, EbG Hanife, EbG Yasuf ve
Muhammed b. Hasan es-Seybani gibi miictehid imamlar ve kendi hocalarindan
Rebiattirre’y, Ibn Sihab ez-Ziihri, Yezid b. Abdullah, Hisam b. Urve, Yahya b. Said el-
Ensari ve baskalar1 rivayette bulunmuslardir.

Malik, pek az1 disinda hocalarinin hemen hepsinin kendisinden fetva
sorduklarini belirtir (Kadilyaz 1, 137; Stiyati s. 57),

Hayatinin yarisin1 Emeviler, yarisin1 Abbasiler devrinde geciren Malik'in kendi
donemindeki siyasi olaylardan uzak durdugu, mevcut yoneticilere de karsitlarina da
agik bir destek vermedigi anlasilmaktadir.

Onun siyasi olaylar karsisindaki tarafsizliginda gerek kendisinden énce Hz.
Hiiseyin ve Abdullah b. Ziibeyr b. Avvam’in Emevi yonetimine karsi ¢ikislari, gerekse
kendi zamaninda Harici lideri EbG Hamza es-Sari'nin Haremeyn'deki (130/748),
Muhammed en-Nefstizzekiyye'nin Medine’deki (145/762) isyanlar1 ile diger cesitli
isyanlar sirasinda c¢ok kan dokiilmesinin yol actii olumsuz durum ve bunun
Haremeyn halkinda meydana getirdigi hayal kirikliginin buiytik etkisi olmalidir.

Gayri mesr(i veya adaletsiz goriilen bir yonetime kars: ¢ikilirken daha biiytik
zararlara yol agmanin dogurdugu tedirginlik yaninda kars: cikanlarin digerlerinden
tarkli olup olmayacagina dair tereddiitler, donemindeki birgcok biiyiik alim gibi
Malik’in de isyani hos karsilamayip devlet adamlarina hakk: tavsiye etme yolunu
tutmasinin baglica sebebi olmustur.

Gerek bu tavri gerekse halk ve yoneticiler katindaki itibar1 dolayistyla dogacak
yankilardan 6ttirti hilafet konusunda agikga fikir beyan etmedigi gortilmektedir.



Yoneticilerle iyi iligkiler iginde bulunmasina ragmen zaman zaman imam Malik
de haksiz muamelelere maruz kaldi.

Derslerinde, baski altinda meydana gelen bosamanin gegersiz olduguna dair
hadisi rivayet etmekle Ebti Ca’fer el-Manstir’a yapilan biatin da gegersiz oldugunu ima
ve Muhammed en-Nefsiizzekiyye'ye biat1 tesvik ettigi iddiasiyla 146 (763) yilinda
Medine valisinin emriyle tutuklanip kirbagland: ve omuzu sakatlandi. Anilan hadisi
Nefstizzekiyye'nin isyan sirasinda rivayet etmesi onun taraftarlarinca isaret edildigi
sekilde yorumlanmis olabilecegi gibi sevmeyenleri tarafindan yonetim katinda
aleyhine kullanilmis olmas1 da muhtemeldir.

Gercekte Imam Malik'in yonetime kars1 bir tavrinin olmadiginin anlasilmasi,
ayrica halkin ona yapilan haksizliga biiytiik tepki gostermesi sebebiyle Halife Manstr
hac i¢in geldiginde kendisini ¢agirarak 6ziir diledi ve gonliinii aldi.

Ayrica ondan derledigi hadisleri kitap haline getirmesini, bunu ¢ogaltarak
biitiin sehirlere gondermeyi ve onunla amel edilmesini emretmeyi dustindiigiini
belirttiyse de Malik bunun dogru olmadigini sdyleyerek karsi ¢iktr (ibnSa’d, s. 440; Ibn Abdiilber
en-Nemeri, el-Intika’, s. 80-81).

Daha sonra Mehdi ve Hartniirresid'in de ayni talepte bulundugu, ancak onun
yine kabul etmedigi rivayet edilir (ibn Abdilber en-Nemeri, el-Intika, s. 80; Styati, s. 71), Halifelerin
idarede ve yargida birlik ve istikrar1 saglamaya yonelik bu tekliflerine, her alimin
kendisine ulasan stinnet miras1 ve yasadig1 ¢evrenin sartlarina bagh olarak farkh
gortisler tastmasinin tabii oldugunu, aksi bir goriis ve uygulamaya zorlamanimn dogru
sayillmadigin belirterek karsi ¢ikmustir.

Hac veya umre icin Mekke'ye gidisleri disinda Medine’den ayrilmamus,
Medine'nin manevi degeri yaninda buradaki zengin ilmi ortam da gerek talebeligi
gerek hocalig1 zamaninda baska yere gitmekten onu miistagni kilmistir. Bu sebeple
Halife Mehdi-Billah'in onu Bagdat’a davetine de olumlu cevap vermeyip affim
istemistir.

Imam Malik, gegirdigi kisa siireli bir rahatsizliktan sonra 14 Rebiiilevvel 179 (7
Haziran 795) tarihinde Medine’de vefat etti, cenaze namazini Medine valisi kildirdi ve
Baki’ Mezarligi'na defnedildi. Rebiiilevvel aymn {ii¢ciinde, onunda, on birinde, on
tictinde, ayrica safer yahut receb ayinda vefat ettigine dair rivayetler de vardur.

Rivayete gore Malik uzun boylu, beyaz ve gtizel yiizlii, mavi gozluydu. Guizel
ve pahali elbiseler giyer, bunu ilim ehli i¢in gerekli gortirdii. Evinin dosenmesine ve
goruniistine dikkat eder, gtizel esyalar alirdi.

Yeme icme konusunda da titiz oldugu, beslenmesine o6zen gosterdigi
kaydedilir.

Vakarli ve heybetli bir goriintime sahipti; meclisinde ytiiksek sesle konusulmaz
ve tartisma yapilmazdi.

Bir konuda olumlu veya olumsuz bir goriis belirttiginde kimse sebebini
sormaya cesaret edemezdi.

Son derece miittaki ve abid bir zatt1. Hz. Peygamber’in ad1 anildiginda renginin
sarardigl, topraginda Restlullah’in viicudunu tasidigr icin Medine’de binege
binmeyip her zaman ytirtimeyi tercih ettigi kaydedilir.

Kadi Iyaz, Yahya ve Muhammed adli iki ogluyla Fatima adli bir kizi (Tertibu'l-
medarik, 1,109 Jbn Half(in ise Yahya, Muhammed, [brahim ve HammaAd adli dort cocugu
(Esmatt stiyahi’limam Malik, s. 37) oldugunu belirtirken Siiytti Ibrahim yerine kizi Ummii
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Ebiha'y1 zikreder (Tezyintl-memalik, s. 60) Bazi kaynaklarda kizinin adi Ummii'l-Baha
seklinde geger ki (Kadi lyaz, I, 109; Ibn Ferhan, 1, 86) her jkisinin de FAtima'min kiinyesi olmasi
muhtemeldir.

Ogullar1 Yahya ve Muhammed ile kizinin babalarimin derslerini izledikleri ve
hadis rivayet ettikleri belirtilir.

1.[lmi Sahsiyeti

Saglam hafizas1 ve derin anlayist yaninda sabri, disiplin ve ihlasi sayesinde
hadis ve fikih alanlarinda biiyiik bir alim olan imam Malik kendi zamaninda ve daha
sonra gelen alimler tarafindan 6vgiiyle anilmis, islam timmetinin yetistirdigi miimtaz
sahsiyetler arasinda yerini almistir. Kaynaklar onun hakkinda 6vgtilerle doludur.

Gerek Emeviler gerek Abbasiler zamaninda halifeler ve valilerle iyi iliskiler
kuran Malik bunu onlara hakki ve dogruyu tavsiye etmenin bir vesilesi olarak gormdiis,
sahsi gortismelerinde ve mektuplarla onlar1 irsada calismistir. Devlet adamlariyla
sikca gortismesi tenkit konusu edildiginde bunu bilerek yaptigini, bdylece onlarin
layik olmayan kisilerle istisarede bulunmasini 6nlemeye calistigin soylemistir.

Bilhassa hac miinasebetiyle Medine’ye gelen halifeler ona biiyiik sayg1 gosterir
ve kendilerine 6gtit vermesini isterlerdi.

Halifeler kendisinden hadis dinledikleri gibi ders almalari i¢in ¢ocuklarmi da
ona gondermislerdir. Hadis dinlemek veya ¢ocuklarina ders aldirmak icin onu davet
eden halifelerin isteklerini kabul etmemis, ilmin kimsenin ayagina gidemeyecegini,
ilme gidilmesi gerektigini belirtmistir.

Kaynaklarda Imam Malik’in yiiz bin civarinda hadis ezberlemekle birlikte bu
konudaki titizligi sebebiyle ancak az bir kismini rivayet ettigi belirtilir.

Fetva konusunda oldugu gibi hadis rivayeti hususunda da ¢ekingen davranur,
cok hadis rivayet edenleri, her bildigini sdyleyenleri kinar, boyle yapanlarin insanlarin
sapmasina sebep olabilecegini soylerdi.

Vefat ettiginde evinde sandiklar dolusu hadis yazili sayfalar bulundugu halde
sagliginda bunlari rivayet etmedigi anlasilmistir.

Hadis konusunda el-Muvatta ile ilk tasnif ¢alismasi yapanlar arasinda énemli
bir yeri olan Malik biittin hadis otoritelerince bu ilmin zirvelerinden biri kabul edilmis,
“hafiz, hiiccet, imam, emirii'l-mii'minin fi'l-hadis” gibi vasif ve unvanlarla anilmistir.

Hadislerin sthhatini ve senedlerin saglamligini bilme konusunda tartismasiz bir
otoriteydi.

Kendisi son derece giivenilir oldugu gibi rivayette bulundugu kimseler
hakkinda da aynu titizligi gostermesi onun yer aldig1 senedlerin giivenirligini en tist
diizeye ¢ikarmistir. Buhari rivayet ettigi bazi hadislerde Malik - Ebii’z-Zinad - A’rec
- Eb Hiireyre; Ebta Davd bundan baska Malik - Nafi - ibn Omer ve Malik - Ziihri
- Salim - Ibn Omer seklindeki senedleri en sahih senedler saymustir.

Bazi alimler, Malik’in miirsellerini Said b. Miiseyyeb ve Hasan-1 Basri'nin
miirsellerinden tisttin tutmus, bazilar1 da onun miirsellerini miisned hadis seviyesinde
kabul etmistir (Kadilyaz 1,136),

Hadis ravilerinde aranacak sartlari tesbit ederek ravileri siki bir sekilde
arastirmaya onem vermesiyle cerh ve ta’dil ilminin yolunu da Malik a¢cmustir.

Imam Malik dort kisiden ilim alinmayacagini sbylerdi: Sefahat ehli, bid'at
ehli, peygambere yalan isnad etmese bile insanlarin stzlerine yalan katan kimse,
fazilet ve salah sahibi olmakla birlikte yashiligindan dolay: ne dedigini bilemez, lafi
kar1§t1r1r durumda olan k1§1 (ibn Abdiilber en-Nemeri, el-Intika, s. 46).
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Hadis rivayet edecegi kimseleri se¢me, onlarda belli ozellikleri arama
konusundaki hassasiyeti bircok alim tarafindan dile getirilmis ve bu tavriyla ilgili
olarak bolca 6rnek zikredilmistir (Kadi lyaz, 1, 123-124)  Buynunla birlikte Zehebi, ravileri
tenkit hususundaki dikkatine ragmen bazi kimselerin durumuna tam muttali
olamamasmmin, dolayisiyla gtivenilir kabul ettigi baz1 ravilerin bagka alimlerce boyle
goriilmemesinin miimkiin oldugunu belirtir (Alami'n-nibeld, VIII, 72),

Imam Malik biiyiik bir muhaddis olmasi yaninda fikih alanindaki bilgisi, fetva
ve ictihad dirayetiyle de otorite kabul edilirdi. Esasen onun yasadig1 dénemde bu iki
alanla ilgili uzmanlasma birbirinden tamamen ayrilmis durumda degildi. Hicaz
merkezli ehl-i hadis ve Irak merkezli ehl-i re’y ayirimi da mesleki mensubiyetten cok
iki ayr1 ilim muhitinin fikhi anlayis ve yaklasimini yansitmaktaydi.

Hadis rivayeti ve yasayan stinnet bakimindan biiytik mirasa sahip olan Medine
muhitinde karsilasilan meselelere ¢oztim bulmaya calisilirken hadis ve stinnete,
sahdbe ve tabiin uygulamasina agirlik verilmesi tabii oldugu gibi ihtiyaci da
karsilayabiliyordu.

Ayrica Omer b. Abdiilaziz gibi bazi halifelerin hadisleri toplama yoéniindeki
talep ve tesebbiisleri de bu muhitte hadis toplama ve rivayetiyle mesgul olan bir
alimler ztimresinin olusmasina zemin hazirlamistu.

Buna karsilik cesitli din ve medeniyet unsurlarinin bir arada bulundugu, siyasi
ve fikri hareket ve karisikliklarin hiikiim stirdigti Irak muhitinde hadislerin
kabultinde daha ihtiyath davranilmis, hakkinda nas bulunmayan konularda re’ye
basvurarak karsilasilan meselelerin ¢oztimiine gidilmistir.

Bu durum hadis ehlinin re’ye basvurmadig1 veya re’y ehlinin hadisleri gtz ard1
ettigi anlamina gelmez. Sadece her iki grubun bulundugu mubhitin sart ve imkanlar1
ile sahsi meziyet ve karakterleri cercevesinde birinden digerine oncelik ve agirlik
verdigini ifade eder. Ibn Abdiilber, I ve II. (VII ve VIIL) yiizyillarda cesitli ilim
merkezlerinde onde gelen alimlerin, hakkinda nas bulamadiklar1 konularda rey ile
ictihad edip hiikiim verdiklerini belirterek Medineli yedi fakihle imam Malik’i de
bunlar arasinda zikreder (Camiu beyani’l-ilm, II, 76-77)

Nitekim Malik el-Muvatta'da bir¢ok yerde re’y kelimesini ve cesitli tiirevlerini
kullanarak gortistint agiklar. Hocast Rebia b. Ebti Abdurrahman re’ye g¢ok
basvurdugu i¢in “Rebiattirre’y” lakabiyla anildig1 gibi diger bir hocasi Ebii'l-Esved’e
Medine’de Rebia’dan sonra re’y ehlinin kim oldugu soruldugunda Malik diye cevap
verdigi (ibn Abdiilber en-Nemeri, el-Intika; 5. 59) fbn Riigd’tin de Malik'i re’y ve kiyasta “emirii’l-
mii’'minin” olarak nitelendirdigi nakledilmektedir (Emin el-Huli, s.347),

[bn Kuteybe, imam Malik’i re’y ehli arasinda saydig1 gibi (el-Maarif, s. 494, 498)
Ahmed b. Hanbel de onu re’y taraftarlari icinde gormuisttir (Nevevi I/1,s.291),

Ancak ehl-i hadis ve ehl-i re’y ile ilgili olarak yukarida isaret edilen kriterler ve
ana egilim goz ontine alindiginda Sehristani’nin de belirttigi gibi (-Milel II, 45-46) [mam
Malik’i Satii ve Ahmed b. Hanbel gibi hadis ehli, Ebt Hanife ve 6grencilerini ise re’y
ehli saymak daha isabetlidir.

Ibn Haldtn da Irak ehlinin re’yci, Hicaz ehlinin hadis¢i oldugunu, ilkinin
imaminin EbG Hanife, digerinin imaminin Malik oldugunu belirtmistir (eI-Mukaddime, III,
1046-1047, 1048-1049)_

Imam Malik fikhi bir konuda kendisine damsildiginda hemen goriis belirtmez,
konu tizerinde uzun siire diistiniir, arastirma yapar, sonra cevabini verirdi.
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Talebesi Ibnii'l-Kasim onun, “Bir mesele hakkinda on kiisur yildan beri
diistinmekteyim, hentiz kesin bir goriise varamadim” dedigini nakleder (Kadilyaz 1,144)

Kur’an ve Stinnet’e aykir1 davranmaktan, Allah ve resulti adina yanlis bir
hiikiim vermekten ¢ekindigi i¢in fetva konusunda son derece hassas davranir ve acele
etmezdi. Bu sebeple hentiz meydana gelmemis farazi meselelerle ilgili olarak gortis
belirtmez, bir seyin helal veya haram oldugunu sdylemek yerine, “Su giizeldir, bir beis
yoktur veya sundan hoslanmam” gibi ifadeler kullanirda.

Kur’an ve Stinnet’te agik hitkiim bulunmayan hususlarda gortis bildirirken,
“Zannimizca boyledir, boyle saniyoruz, kesin olarak bilmeyiz” gibi ifadeler kullanr,
belli bir kanaate ulasamamissa ¢ekinmeden bunu da soylerdi.

Bir defasinda kendisine kirk sekiz meselenin soruldugu, bunlardan otuz ikisine
“bilmiyorum” diye karsilik verdigi, bir defasinda da kendisine sorulan kirk sorudan
yalniz besini cevaplandirdigi soylenir @ge-1146),

Bir insan olarak hata da isabet de edebilecegini, bir konuda ileri stirdigi
gortistin Kur’an ve Stinnet’le karsilastirilmasini, eger bunlara uygunsa alinmasini, aksi
takdirde terkedilmesini isterdi (@ge.1.147),

Bazan ilmi konularda tartissa bile miinazara ve miinakasadan hoslanmaz,
meclislerinde buna izin vermezdi. Ona gore tartisma kalbe kasvet verir ve kin dogurur
(a.ge., L, 170).

Mahkemelerin verdigi hiiktimleri de higbir sekilde tartismaz, bunun devletin
isi oldugunu soylerdi. Medine valisinin adli konularda kendisine sikca basvurdugu ve
onun gorusleri dogrultusunda suglulari cezalandirdig: kaydedilir @ge- 1 184),

Cesitli mezhep ve firkalarin ileri stirdtiigti kelam meseleleri tizerine tartismaya
girmekten hoslanmayan imam Malik, bununla birlikte zaman zaman bu hususlarda
goruslerini kisaca belirtmis, ancak muhalif goriis sahipleriyle tartismaya girmemistir.
Bu konuda temel tavri Kur’an ve Stinnet’in zahiriyle ashap ve tabiinin gortislerine
dayanmak olmustur @ge, I 170 vd; Styati, s. 18)  Onun batil mezhep mensuplariyla
tartismaya girmemesinde, yasadig1 cevrenin yabanci unsurlara ve fikir cereyanlarina
diger Islam memleketlerine nisbetle daha kapali olmasinin etkisi vardir. Malik’e gore
gercek iman kalbi inang, s6z ve amelden olusur. Ameller de imandan sayilir. Zira
kiblenin Kudiis'ten sonra Kabe’ye donmesi tizerine daha ¢nce kilinan namazlarin ne
olacagr soruldugunda inen ayette, “Allah sizin imanimiz1 zayi edecek degildir” (el-
Bakara 2/143) denilerek namaz imanla 6zdeslestirilmistir. Iman s6z ve amelden
olustuguna gore amelin artmasiyla da artar. Nitekim bazi ayetlerde bu husus agikca
belirtilmistir (Al-i Imran 3/173; et-Tevbe 9/124; el-Ahzab 33/22). Bunun yaninda
imanin eksilecegine dair kendisinden goriis nakledildigi gibi naslarda yer almadig:
icin eksilmesinden so6z etmedigi, bu konudaki sorular1 cevapsiz biraktig1 da
belirtilmistir (ibn Abdiilber en-Nemeri, el-intiké’, s. 69-71; Kadi iyéz, I, 173-174). [nsan
iradesi ve fiilleriyle ilgili gortislerinden dolay1 hoslanmadig1 Kaderiyye mensuplarma
selam vermez, onlarla bir arada bulunmamayi, onlarla evlenmemeyi, kendilerinden
hadis nakletmemeyi tavsiye ederdi. Giinah islemenin imana zarar vermeyecegini,
kisinin bundan vazgecip tovbe etmesi halinde bagislanma timidinin bulundugunu
kabul ederdi (Kadi Iyaz, 1, 176-177). Kur’an’in mahltik oldugu yolundaki goriislere
karsi cikar, bu konuyu tartismaktan sakinirdi. Yine Kur’an-1 Kerim’deki ilgili ayetlerin
zahirinden hareketle miiminlerin ahirette Allah’t goreceklerini, diinyada bunun
mimkiin olmadigmni, istivdya inanmanin farz, mahiyetini sormanin bid‘at oldugunu
ifade etmistir. Ashaba dil uzatip sévmeye siddetle karsi cikar, boyle insanlarmn
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bulundugu yerden c¢ikip gitmenin farz oldugunu soylerdi. Ashap arasinda bir
iistiinliik s6z konusu olmamakla birlikte Hz. Eba Bekir, Omer ve Osman’i
digerlerinden farkli kabul ederdi. Bu konudaki dayanagi, Restlullah’m hastalig:
sirasinda Hz. Ebt Bekir'i namaz kildirmakla gorevlendirmesi, onun kendisinden
sonra Hz. Omer’i halife tayin etmesi, Omer’in de halifelik icin tavsiye ettigi alt1 kisi
arasinda Hz. Osman’in bulunmasi ve onun digerlerine tercih edilmesidir. Hz. Ali’yi
bunlara dahil etmemesi onun bizzat hilafete talip olmasi ve digerleri gibi
secilmemesinden dolayidir (a.g.e., I, 175). Hilafet hakkinda agik bir beyani yoksa da
bu konudaki yaklasimindan hilafeti Hz. Ali veya Hasimi soyuna miinhasir gérmedigi
anlagilmaktadir. Ilk {i¢ halifenin secim usuliiyle ilgili kabulii onun bu yollarla halife
secimini uygun gordiigiinti gosterir. Ona gore Mekke ve Medine halkinin biat1 halife
se¢imi icin yeterli olup diger memleketlerin de bu biata katilmas: gerekir (a.g.e., I, 62).
Mesrt halifelik biat yoluyla olmakla birlikte zorla yonetimi ele gegiren kimse adil
olursa yonetimi mesruiyet kazanir, ona karsi isyan cadiz olmaz. Eger adil degilse
sabrederek onu dogru yola getirmeye calismali, kan dokiilmesine ve daha fazla zulme
yol acacag1 icin isyana girismemelidir. Isyan eden olursa da bastirilmasi i¢in yardimda
bulunmamalidir.

2.Usulii

Imam Malik, baz1 fetvalarinda dayandig1 delilleri izaha galistp bunlar1 nicin
esas aldigini belirtmisse de ictihadlarinda takip ettigi usule ve gozettigi ilkelere dair
bir aciklamada bulunmamustir. Daha sonra Maliki alimleri, Hanefi mezhebinde
oldugu gibi fer'i meselelerde imam Malik’in getirdigi ¢6ztim tarzlarindan hareketle
onun usuliinii tesbite calismis ve buna yeni hiikiimler bina etmislerdir. Maliki usultine
dair ilk eser yazan alimlerden Ibnii’l-Kassar onun usuliinii dayandirdig1 esaslar olarak
kitap, stinnet, icma ve kiyasi (istidlal, istinbat), Kadi iyéz da kitap, stinnet, kitap ve
miitevatir stinnet bulunmayinca icmai ve sonra kiyasi zikreder (el-Mukaddime fi'l-
ustl, s. 40; Tertibti'l-medarik, I, 76, 94). Karafi, Serhu Tenkihi’'l-fustl’de (s. 445) mezhep
usultintin dayandig1 esaslar1 sirasiyla Kur’an, stinnet, icma-i timmet, Medine ehlinin
icmaz, kiyas, sahdbe goriisleri, mesalih-i miirsele, istishdb, 6rf ve adet, sedd-i zerai’ ve
istihsan olarak belirtir. Kur'an {izerine teolojik tartismalardan uzak duran Imam
Malik, bu tiir miinakasalarin insanlar1 ildhi vahyin asil amacindan uzaklastiracagim
diistintiyor, Kur’an’1 dini hiikiimlerin ilk ve en 6nemli kaynagi kabul ediyordu. Kur’an
Arapca olup lafiz ve ménadan ibarettir; terctimesi onun yerine gecemez. Arap dilini
ve gesitli lehgelerini bilmeyen, Arap tisliibuna vakif olmayan kimselerin Kur’an'1 tefsir
etmesi caiz degildir. Bir konuda Kur’an’da delil bulundugu takdirde o esas alinr.
Kendisinden nakledilen fiir meselelerinden mezhep ulemasinin ¢ikarimlarina gore
Malik delalet bakimindan nassi zahirden daha kuvvetli kabul etmistir. Clinkii nassin
te’vile ithtimali yoktur. Te'vili gerektiren bir delil bulunmadikca da zahire gore amel
ederdi. Am lafzin umuma delaleti de nassin degil zahirin deléleti kabilindendir ve
dolayisiyla zannidir. Bu bakimdan umum ifade eden lafizlar kitap, stinnet, icma
yaninda haber-i vahid ve kiyasla da tahsis edilebilir. Has lafzin deléleti ise nassin
delaleti gibi kesindir. Am lafz1 tahsis eden bir delil yoksa umumu tizere amel edilir.
Umumun bir kismu tahsis edilmisse kalan umumu tizere kalir.

Dinin ikinci kaynagi olan stinnet Kur’an’in hiikiimlerini teyit ettigi veya
acikladigr gibi yeni hitkiimler de koyar. Kur’an ile ahad stinnetin celismesi halinde
Malik'in oncelikle Kur’an’in zahirine gore davrandigy, stinnetin icma, Medine ehlinin
ameli veya kiyasla takviye edilmesi yahut miitevatir olmasi gibi durumlarda ise
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bununla Kur’an’in umumunu tahsis ve mutlakini takyid ettigi bilinmektedir. Medine
ehlinin ameliyle takviye edilen bir haber-i vahid Kur’an'in zahirine takdim olunur.
Imam Malik bir hadisle amel etmesi icin ravilerin gerekli sartlar1 tasimasini yeterli
bulmaz, hadis metninin Kur’an ve Stinnet'teki genel kurallara, Medine halkinin
uygulamasina, maslahata ve sedd-i zerai’ prensibine aykir1 olmamasini da arar, aksi
takdirde bu hadisle amel etmezdi. Kat'i bir delile dayanan kiyas1 haber-i vahide tercih
ettigi gibi tevatiir yoluyla rivayet edilmesi gereken hususlarda da haber-i vahidi delil
olarak almazdi. Bu sebeple baz1 hadisleri isnad bakimindan giivenilir bulup rivayet
ettigi halde metne yonelik degerlendirmesine bagli olarak bu hadisleri ameli ahkamda
esas almamuistir. Eb Hanife ve diger bazi alimler gibi miirsel hadisle de amel etmekle
birlikte ancak itimat ettigi belirli kisilerin miirsellerini kabul ederdi. Yahya b. Said el-
Kattan, Ali b. Medini, EbG Davad gibi hadis alimleri onun miirsellerini digerlerine
tercih etmislerdir.

el-Muvattada gortldiigi tizere Imam Malik icmar sik sik delil olarak kullanir.

Ancak onun burada delil kabul ettigi icma kendisinin yasadig1 sehir olan Medine’deki
alimlerin gortis birligidir (bu konuda ve Imam Malik’in siinnet anlayisiyla ilgili gesitli
yaklasimlar icin bk. Koktas, XVII/12 [2002], s. 124-125, 128-133, 136-137, 147-149). Bu
sebeple icmaa dayal1 bir meseleden sz ettiginde bu duruma isaretle “bize gore (bizim
beldede) tizerinde birlesilen husus / bize gore tizerinde goriis ayriigi bulunmayan
husus” vb. tabirleri kullanir. Ozellikle nas bulunmayan veya tefsire ihtiya¢ duyulan
yahut nassin deléletinin zahir kabilinden olup tahsise ihtimali olan durumlarda icmaa
basvurmustur. Ona gore icmam dayanagr yalmz Kur’an ve Stinnet degil kiyas da
ulemédnin bir zamandaki ittifakin1 da icma olarak (icmé-i timmet) degerlendirdikleri
goriiliir. Kadi Iyaz, Malik’in Medine ehlinin icmaindan baska icmai kabul etmedigine
ve Medineli fukaha-yi seb’anin gortis birligini de icméa saydigina dair diger mezhep
mensuplarinca ileri stirtilen iddianin dogru olmadigini sdyler (Tertibii’l-medarik, I,
71). Bununla birlikte Malik, diger mezhep imamlarindan farkhh olarak Hz.
Peygamber’in yasadig1 ve sahdbenin 6nemli bir kisminin bulundugu Medine halkinin
uygulamasina biiytik onem verirdi. Kur’an burada nazil olmus, stinnet burada
uygulama alani bulmustur; halkinin nesilden nesile bu dini miras1 nakletmesi
sebebiyle yasayan stinnetin merkezi olarak Medine diger sehirlerden farkli bir
konuma ytikselmistir. Medine ehlinin amelinin icma degeri tasimasi, daha sonraki
baz1 Maliki alimlerine gore hem Restil-i Ekrem’den nakil yoluyla gelen hem ictihad ve
istinbata dayanan hususlarda soz konusuyken diger bazilar1 bunu sadece nakil
yoluyla gelen hiikiimlere hasreder. Bu nakli icma (amel) miitevatir stinnet seviyesinde
gorus birligi icindedir. Dayanag ictihad olan Medine ehli icmainin ise aym sekilde
delil olacag1, olamayacagi ve baska ictihadlara tercih sebebi de sayilamayacagi, yalmz
diger ictihadlara tercih edilebilecegi seklinde farkl: goriisler nakledilmistir (bk. AMEL-
i EHILA MEDTNE). Muhammed el-Medeni Btisdk, Malik'in Medine ehli ameline
dayanan goriis ve fetvalarimi bir araya getirerek incelemis ve diger mezheplerin
gorusleriyle karsilastirmistir (el-Mesa'ilii'lleti benaha’l-Imam Malik ‘ala ‘ameli ehli’l-
Medine, I-11I, Riyad 1421/2000).

Imam Malik’in istinbat metodunda sahabe goriislerinin 6nemli bir yeri vardir.
Malik fikhi konularda Hz. Omer’in fetva ve uygulamalarina ayri bir énem verirdi.
Ayni sekilde Abdullah b. Omer, Zeyd b. Sabit, Hz. Aise ve fakih sahabilerin goriigleri
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konusunda uzmandi. ibn Omer’in fetvalarim azatlist Nafi‘den 6grenmek icin yillarca
onun meclislerine devam etmis, ayrica hocalar1 vasitasiyla Medineli meshur yedi
fakihten nakledilen sahdbenin fetvalarini, cesitli konularla ilgili gortis ayriliklarin
ogrenmisti. Malik, sahabe goriisini genis anlamiyla stinnet kategorisinde
degerlendirdigi icin el-Muvatta:da hadislerin yani sira sahabe fetvalarima da genis yer
vermistir. Rivayet edilen bir hadisle sahabi goriisti celistiginde sahabinin gortistinii de
bir rivayet gibi degerlendirerek gti¢clii buldugunu alirdi. Bir konuda sahabi goriistinii
tercih etmesi re’yi stinnete tercih ettigi anlamina gelmeyip sahabe fetvasi da temelde
sinnete dayandigindan bir bakima daha giicli stinnetin digerine tercihi soz
konusudur. Malik, sahabi fetvasi seviyesinde olmasa bile tabiinin goriis ve fetvalarina
da diger bircok alimden daha fazla itibar ederdi. Ozellikle Omer b. Abdiilaziz, Said b.
Miiseyyeb, ibn Sihab ez-Ziihri ve Nafi‘in goriislerine 6nem verirdi.

Hakkinda nas, Medine icméai ve sahdbe fetvasi bulunmayan fer’i meselelerde
Imam Malik kiyasa bagvururdu. Hiikmii bu delillerle sabit olan meselelere kiyas
yaptig1 gibi kiyasla sabit olan hitkme de gerektiginde tahric yoluyla kiyas yapardu.
Dayanaginin kuvvetli olmasindan dolay1 bazi kiyaslar1 (kiyasii'l-ustl) zanni naslara
tercih ettigi de olurdu. Mesela delaleti zanni olan umumi lafizlar1 veya siibtGtu zanni
olan ahad haberleri bu durumda terkederdi. Onun usultinde kiyasn illetini tanimanin
bir yolu olarak maslahat (miindsebet) biiytik 6nem tasir. Hatta kiyasla maslahat
celisirse maslahat esas alinir. Kiyasin uygulanmasinda gtigliitk dogmas1 ve umumun
menfaatinin zarar gormesi halinde kiyas terkedilerek istihsana basvurulur. Boylece
sariin maksad1 gozetilerek kiilli delil yerine ctiz't maslahat ikame edilmis, belirli bir
cliz’i meselede maslahat dolayisiyla kiyasin geregi terkedilmis olur. istihsan delili,
aralarinda bazi farkliliklar bulunmakla birlikte Hanefi mezhebinde oldugu gibi Maliki
mezhebinde de sikca kullamilmis, hatta Malik’in, “Ilmin onda dokuzu istihsandir”
dedigi nakledilmistir (Satibi, II, 307; IV, 209).

Imam Malik’in usuliinde 6nemli yeri olan bir bagka delil mesalih-i mirseledir.
Dinin itibara aldig1 veya ilga ettigi hususunda delil bulunmayan maslahatlardan
hareketle hitkiim verme (istislah) metodunun ilk olarak onun tarafindan kullanildig:
kabul edilir. Bu metodun kavramsal ¢ercevesini belirleyecek aciklamalar kendisinden
nakledilmese de bazi konularda verdigi fetvalarin bu prensibe dayandig: goriiliir.
Sonralar1 Maliki mezhebini digerlerinden ay1rt edici bir 6zellik mahiyetini kazanan bu
delil istihsana da kaynaklik edecek bir genislikte kullanilmistir. Ancak maslahatin delil
olarak goz ontine almabilmesi i¢in dinin genel kurallarina, kesin delillere aykiri
diismemesi, umumi ve makul olmasi, kendisiyle amel edildiginde bir giicligiin
kaldirilmas: gerekir. Malik, maslahatin kavranmasi konusunda akli yeterli goren asir1
bakis agisiyla nassin literal anlamidan ayrilmayan kat1 yaklasim arasinda orta bir yol
tutmustur. Onun sik¢a basvurdugu delillerden biri de sedd-i zerdi’ olup maslahatin
gerceklesmesi hususunda onemli bir isleve sahiptir. Buna gore heladle ve harama
goturen vasitalar onlarm hitkmiint alir; umumi menfaati saglayan sey istenir, zarara
yol acan da 6nlenir ve yasaklanir. Bir davranis kendi bagina mubah olsa da harama ve
zarara vesile oluyorsa haram hitkmiinti alir. Bunun igin Imam Malik, muamelata
iliskin ictihadlarinda objektif unsur kadar niyet kasit ve saikini goz oniine alan
stibjektif metoda da nemli 6lgtide yer verir. Miictehidin bir bagka miictehidi taklidini
caiz gormeyen Malik’e gore bir konuda ortaya ¢ikan farkl ictihadlardan da yalniz biri
isabetlidir (usul konusunda ayrica bk. MALIKI MEZHEBI).
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3.Eserleri
Imam Malik'in bilinen en 6nemli eseri el-Muvatta’ olmakla birlikte tabakat

kitaplarinda ona nisbet edilen bazi calismalar daha vardir. Kadi Iyéz bunlarin bir kisim
talebeleri tarafindan rivayet edildigini, cogu ondan sahih senedle nakledilse bile
sohret bulmadigimi belirtir. bn Vehb’e kader ve Kaderiyyenin reddi konusunda
yazdigi risale en bilinenidir. Malik’ten Abdullah b. Nafi‘in naklettigi ntichma ve aymn
menzillerine dair bir eseri, Abdullah b. Abdiilcelil’in rivayet ettigi kadilara yazdig: bir
risale, Muhammed b. Mutarrif’'e yazdig1 fetvaya dair risale ve Halid b. Abdurrahman
el-Mahztmi'nin rivayet ettigi Garibii'l-Kuran amilan diger calismalardir (Tertibii’l-
medarik, I, 204-207). Kadi 1yéz’1n Ibnii'l-Kasim tarafindan nakledildigini soyledigi
Kitabti's-Sir, Zehebi tarafindan da bir ctiz oldugu sdylenip bu adla zikredilirken
(Alamii'n-ntibeld’, VIII, 89; ayrica bk. [bn Hacer el-Askalani, s. 406) Stiytti'nin eserinde
Kitabii’s-Siirtir, ibn Ferhtin’un eserinde (ed-Dibacti’l-mtiizheb, I, 126) Kitabtii's-Sire
seklinde yanlis kaydedilmistir. Ibn Zekri’den naklen Ibn Ferhin'un, bu eserin
muhtevasindaki bircok bilginin Malik'in sahdbe ve ulema ile ilgili goriisleri yaninda
onun takva ve edebiyle bagdasmayacagini belirttigi kaydedilir (Hamid Lahmer, s. 6).
Bu eserler kendisinden sohret yoluyla rivayet edilmediginden 6zellikle bazilarinin ona
nisbeti stiphe tasimakta, niicima ve ayin menzillerine dair eser gibi ilgilenmedigi
konular hakkinda olanlar1 da dikkat cekmektedir. Ancak Ibn Habib es-Siilemi nin
Kitab fi marifeti' n-niicam adli bugiine ulasan eserinin imam Malik’ten bu konuda

gelen rivayetleri topladigina bakilirsa eser teknik anlamda ilm-i niticima dair
olmaktan ¢ok yildizlar ve ayla ilgili rivayetleri ihtiva etmis olmalidur.

Kadi Iyaz, Malik’in HarGniirresid’e yazdig1 adab ve mevaize dair yaygm bir
risdleden (Bulak 1311, 1319; Kahire 1315, 1325) soz eder ve Asbag b. Ferec, Kadi Ismail,
Ebheri, Ibn Ebt Zeyd gibi alimlerin, isnadimin zayiflig1 ve muhtevasindan hareketle
bunun ona aidiyetini kabul etmediklerini belirtir (Tertibii'l-medarik, I, 206). Zehebi de
bunun uydurma bir risale oldugunu séyler (Alamii'n-niibela, VIII, 89). Kadi lyaz
ayrica Imam Malik’ten rivayet edilen bir tefsirden bahseder (Tertibii'l-medarik, I, 90),
Styati de Kitabii'l-Menasik’'i ve diger bazi kitaplar1 yazdigini, onun telifi olmas:
muhtemel miisned bir tefsiriyle ibn Vehb’in Malik’in meclislerinde dinledigi hadisleri,
asar1 vb. ihtiva eden el-Miicalesat ‘an Malik adl1 eserini gordiiguni belirtir (Tezyinii'l-
memalik, s. 58). Eba Bekir Ibnii'l-Arabi, Abdullah b. Nafi‘ es-Saig’in Malik’ten
nakledilen tefsire dair rivayetleri derledigi bir ctizii, el-Kabes fi serhi Muvattai Malik

A

b. Enes adl1 eserinin sonuna “Kitabii't-Tefsir” baslig1 altinda ekledigi gibi Mekki b. Ebti
Talib (Ibn Ferhtn, I, 77) ve Ibnii'l-Ciabi de (Ibn Hacer el-Askalani, s. 109) Imam
Malik’ten tefsir konusunda nakledilen rivayetleri birer kitapta toplamislardir. Cagdas
arastirmacilardan Muhammed b. Rizk b. Tarhtani ve Hikmet Besir Yasin, Malik’in
tefsire dair rivayetlerini cesitli kaynaklardan derleyerek yaymmlamislardir
(Merviyyatii'l-imam Malik b. Enes fi't-tefsir, Beyrut 1415/1995). Hamid Lahmer de
onun tefsirle ilgili klasik kaynaklardan derledigi rivayetlerini tefsir metoduna dair bir
girisle birlikte kitap haline getirmistir (bk. bibl.). Imam Malik’in el-Muvatta'dan baska
hadis rivayetlerini ihtiva eden baz1 kiigtik ctizleri de bugtine ulasmstir (Sezgin, I, 464).

I. (VIL) ytizyihn ikinci yarist ile II. (VIIL) ytizyilin ilk yarisinda hadislerin
onemli olctide yazilip tedvin edilmesinin ardindan baslanan tasnif galismalar:
arasinda giintimiize ulasmas: bakimmdan Malik'in el-Muvatta1 biiyiik bir 6neme
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sahiptir. Eser fikih konularma gore tasnif edilen hadisler yaninda ashabin goriislerini,
tabiin fetvalarini ve kendi ictihadlarimi da ihtiva ettiginden ayrica fikih agisindan 6nem
tasir ve genel olarak hadis ve fikha dair yazilan ilk eser kabul edilir. Imam Malik’ten
talebeleri vasitasiyla nakledilen, el-Muvattain ¢ok sayida rivayeti bulunmakla birlikte
(Kadi Iyaz, 1, 202-203) bunlarin bir kismi sohret bulmus ve bazilar1 eksik olmak tizere
ancak bir kismi zamanimiza ulasabilmistir. el-Muvatta' rivayetlerinden Yahya b.

Yahya el-Leysi (Delhi 1216, 1307; Lahor 1317; Kahire 1280; Kazan 1328; Tunus 1280;
Fas 1310; nsr. M. E. Abdiilbaki, I-II, Kahire 1370/1951; nsr. Ahmed Ratib Arms, I-II,
Beyrut 1390/1971; nsr. Bessar Avvad Ma'raf, Beyrut 1417/1997), Muhammed b.
Hasan es-Seybani (Lahor 1211-1213; Ludhiana 1291; Leknev 1297; Kazan 1909; nsr.
Abdiilvehhab Abdiillatif, Kahire 1382/1962), ibnii'l-Kasim (nsr. Muhammed b. Alevi
b. Abbas el-Maliki, Cidde 1405/1985, 1408/1988), Yahya b. Abdullah b. Biikeyr
(Aligarh 1907), Abdullah b. Mesleme el-Ka'nebi (nsr. Abdiilhafiz Manstr, Kuveyt
1392/1972; nsr. Abdiilmecid Tiirki, Beyrut 1999), Stiveyd b. Said el-Hadesani (nsr.
Abdiilmecid Turki, Beyrut 1994) ve Ebti Mus’ab ez-Ziihri'nin (nsr. Bessar Avvad
Ma‘rtaf - Mahmtid Muhammed Halil, Beyrut 1412/1992) rivayetleri basilmistir. Ibn
Ziyad el-Absi'nin rivayetinin bugtine ulasan bir kismi da Muhammed es-Séazeli en-
Neyfer tarafindan yayimmlanmistir (Tunus 1978; Beyrut 1980, 1981, 1982, 1984). Eser
iizerine Ibn Abdiilber en-Nemeri, Ebii’l-Velid el-Baci, Ebti Bekir Ibnii’l-Arabi, Suyati,
Muhammed b. Abdiilbaki ez-Ziirkani, Ali el-Kari, $Sah Veliyyullah ed-Dihlevi,
Abdtilhay el-Leknevi, Muhammed Tahir b. Astr ve daha baska alimler serh yazmustir
(Sezgin, I, 460-463; Hasan ez-Zeyn el-Filali, sy. 2 [1413/1993], s. 373-383). Ayrica isnadi,
ricali, ileli, garibleri, rivayetleri arasindaki farkliliklarla Malik’in el-Muvatta’ disinda
kalan ve sohret yoluyla nakledilmeyen rivayetleri konusunda birgok alim eser kaleme
almistir (Kadi iyéz, I, 199-201; Sezgin, I, 463-464; ayrica bk. e-MUVATTA").

4.Literatiir

Imam Malik’in biyografisine dair giintimtize ulasan ilk derli toplu bilgiler Ibn
Sa’d’in et-Tabakat'inda yer almis olup buyiik olgtide Malik’in talebesi Vakidi'ye
dayanir. ibn Kuteybe ve Ibnii'n-Nedim’in verdigi son derece kisa maltmatin kaynagi
Ibn Sa’d olmalidir. Eba Nuaym'mn Hilyetii'l-evliya, Kadi lyaz'in Tertibti’l-medarik,
Zehebi'nin Siyeru alami'n-niibeld’ ve Burhaneddin Ibn Ferhtn'un ed-Dibacii’l-
miizheb’indeki genis biyografileri yaminda Imam Malik'in menakib ve fezaili
hakkinda III. (IX.) yiizyildan itibaren miistakil kitaplar yazilmistir. Kadi Iyaz kendi
zamanina kadar bu konuda eser veren, aralarinda Ziibeyr b. Bekkar, Darrab, Ca’fer b.
Muhammed el-Firyabi, Ebt Bisr ed-Duilabi, Ebii'l-Arab, Ibnii’l-Lebbad, ibn Eba Zeyd
el-Kayrevani, Ibn Abdiilber en-Nemeri, Hakim en-Nisabari, Eba Zer el-Herevi, Ibn
Habib es-Stilemi ve Ebii'l-Velid el-Baci'nin de bulundugu otuz dort kisinin adini verir
(Tertibti'l-medarik, I, 44-45). Bunlardan guniimiize ulastig1 bilinen Ibn Abdiilberr’in
eseriyle daha sonra Isa b. Mes'tid ez-Zevavi ve SiiyGti'nin kaleme aldig1 eserler
basilmustir (bk. bibl). Cagdas arastirmalar arasinda Muhammed el-Muntasir el-
Kettani'nin el-Imam Malik (Dimask 1960), Abdiilhalim el-Ciindi'nin Malik b. Enes
(Kahire 1969), Muhammed b. Alevi b. Abbas'in Malik b. Enes (Kahire 1981), Mustafa
Sek’a’nin el-Imam Malik b. Enes (Kahire 1983), Ahmed Ali Taha Reyyan'in, Melamih
min hayati’l-fakihi’'l-muhaddis. Malik b. Enes (Kahire 1987), Kamil Muhammed
Muhammed Uveyde'nin Malik b. Enes (Beyrut 1413/1992) adl eserleriyle
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Muhammed Ebt Zehre, Emin el-Hli ve Abdiilgani ed-Dakr’in galismalar: (bk. bibl.)
anilabilir.

Imam Malik'i, el-Muvatta’ disindaki eserlerini ve gortslerini gesitli yonlerden
ele alan baslica eserler de sunlardir: Ibnii’'I-Muzaffer el-Bezzaz, Gar&ibii Malik b. Enes
ev ma vasale Malik mimma leyse fi'l-Muvatta' (nsr. Taha b. Ali Bt Serih, Beyrut 1998);
Ali b. Omer ed-Darekutni, el-Ehadisi'lleti halife fiha Malik b. Enes (nsr. Ebt
Abdiilbari Riza b. Halid el-Cezairi, Riyad 1418/1997); Hakim el-Kebir, ‘Avali’l-imam
Malik (nsr. Muhammed es-Sazeli en-Neyfer, Tunus 1406/1986); Halil b. Keykeldi el-
Alai, Bugyetii'l-miiltemes fi stibaiyyati hadis.i'l-Imdm Malik b. Enes (nsr. Hamdi
Abdtilmecid es-Selefi, Beyrut 1985); Rai el-Endeliisi, Intisarii’l-fakiri’s-salik li-tercihi
mezhebi'l-Imam Malik (nsr. Muhammed Ebii’'l-Ecfan, Beyrut 1981); Abdullah b. Salih
er-Resini, Fikhii’ 1-fukahai’s-seba ve es.eruhii fi fikhi’'l-imam Malik (yuksek lisans
tezi, 1392, Camiatii Ummi’l—Kuré) ; Mahmid Nadi Ubeydat, Malik b. Enes ve es_eruhti
fi'l-hadis. (doktora tezi, 1392); Ali el-Bedri Ahmed es-Serkavi, el-imam Malik ve
eseruh fi'l-fikhi’l-Islami (doktora tezi, 1974, Camiatii’l-Ezher); Mohamed Maati el-
Amrani, La doctrina juridica de Malik Ibn Anas y especialmente la institucion de la
usura (Granada 1986); Abdurrahman b. Abdullah es-5a’lan, Usalii fikhi’l-Imam Malik
en-nakliyye (doktora tezi, 1411/1990, Céamiatii'l-Imdm Muhammed b. Sutd el-
Islamiyye); Sutid b. Abdiulaziz Salim ed-Da’can, Menhecii'l-Imam Malik fi is bati'l-
‘akide (Kahire 1416/1995); Muhammed Salim Velediilh(, el-Mes&ili’l-fikhiyyetii’lleti
recaa fihe’l-imam Malik (viiksek lisans tezi, 1416/1995, Camiatii’l-imam Muhammed
b. Sutd el-Islamiyye); Ali Dere, Die Haditanwendung bei Imam Malik b. Anas
(179/795) im Spiegel der an von as-Saibani (189/804) und as-Safi1 (204/819) gerichten
Kritik (Aachen 1995); Hamid Lahmer, el-imam Malik miifessiren (Beyrut 1415/1995);
Ahmed Muhammed Nirseyf, ‘Amelii ehli’l-Medine beyne mustalahati Malik ve arai’'l-

ustliyyin (Beyrut 1421/2000). Fas Evkaf ve Din Isleri Bakanlig1 tarafindan XV. hicri
yiizyllin baslangici miinasebetiyle Imam Malik’le ilgili olarak 25-28 Nisan 1980
tarihinde Fas'ta diizenlenen sempozyumda sunulan tebligler de tg cilt halinde
yayimlanmustir (bk. bibl.).
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B.el-MUVATTA’ (b
DiA’dan

Imam Malik’in (6. 179/795) sahih rivayetleri derledigi eseri.

Miiellif: M. YASAR KANDEMIR

Miiellif, Medineli baz1 alimlerin hadis kitabindan ¢ok fikih kitabina benzeyen
“el-Muvatta” adli ¢alismalarmi gordiikten sonra Hz. Peygamber’in hadisleriyle
birlikte Medine halkinin uygulamasin1 (amel-i ehl-i Medine) yansitan sahabe
goruslerini ve tabiinin fetvalarini da toplamak tizere bu eseri kaleme almis ve ona el-
Muvatta' (gozden gecirilip ayiklanan, kolayca anlasilan, tizerinde fikir birligi edilen
kitap) adin1 vermistir.

Ebt Ca’fer el-Manstr'un -ve daha sonra Mehdi-Billah ile HartGniirresid'in-
eserin niishalarmi cogaltip tilkenin her yanina gondermek ve hukuki uygulamalarda
esas alinmasini saglamak istedigini soylemesi tizerine Imam Malik’in bunu dogru
bulmadigi, Islam toplumlarma dagilmis olan sahabenin Restl-i Ekrem’den
ogrendikleri farkl1 uygulamalar1 rivayet ettiklerini ve oralarda bunlarin esas alindiginm
belirterek halifeyi bu diistincesinden vazgegcirdigi bilinmektedir.

Ebt Ca’fer el-Manstr’un teklifiyle telifine baslanip 159’da (776) tamamlanan,
kitab ve bab tertibinde tasnif edilen ilk eser oldugu belirtilen el-Muvattan onceleri
10.000 (veya 4000) hadis ihtiva ettigi, imam Malik’in eserini her yil yeniden ele alip
ihtisar ederek bugtinkii hale getirdigi (Kadi Iyaz, I, 193) ve bu calismalarin kirk yil
surdtigti zikredilmistir.

el-Muvattada yer alan rivayetler arasinda tertip ve rivayet sayis1 bakimmdan
goriilen farklar, o dosnemde bu nevi metinlerin harfiyen istinsah edilmis sekillerine az
kiymet verilmesi ve bunlar1 nakil isini tizerine alanlarin biiytik bir serbestlikle hareket
etmesi (IA, VII, 254) yiiztinden degil bizzat musannifinin esere stirekli miidahalesi
sebebiyle meydana gelmistir.

Guvenilir ravilerden sahih hadisler alindig: icin el-Muvatta1 sahih kitaplar
arasinda sayanlar bulundugu gibi onda miirsel, miinkati” ve belag tiirtinden
rivayetlerin yer aldigim belirtenler de vardir. Imam Malik ile onun goriislerini
benimseyenlere gore el-Muvattadaki biittin hadisler sahihtir. Ma"mer b. Rasid, ibn
Ebt Zi'b, Stifyan es-Sevri, Stifyan b. Uyeyne gibi hadis alimleri, eserdeki miirsel ve
miinkat1’ rivayetlerin baska tariklerle muttasil olarak geldigini ortaya koymak tizere
yine el-Muvatta’ adiyla eserler tasnif etmislerdir.
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Maliki mezhebine mensup alimler el-Muvattaa ilk sirada yer vermekle beraber
onun Sahthayn’dan sonra geldigini kabul etmislerdir. Hadis kitaplarini bes kisma
ayiran Ibn Hazm'in el-Muvattaa besinci sirada yer vermesini isabetli bulmayan

AN

Zehebi, Sahihayn’dan hemen sonra gelen eserin Ebtt Daviid ve Nesai'nin es-
Stinen’leriyle birlikte zikredilmesi gerektigini soylemistir (Alamii'n-niibeld, XVIII,
203).

Ibn Abdiilber en-Nemeri de el-Muvattadaki miirsel, miinkati’ ve mu’‘dal
hadislerin muttasil senedleri bulundugunu et-Temhid’de gostermis, orada “belagani”

ve “'ani’s-sika” diye rivayet edilen altmis bir hadisten sadece dordiiniin senedlerini
bulamamus, Ibnii’s-Salah ise onlarin da muttasil oldugunu Riséle fi vasli’'l-belagati’l-
erbaa fi'l-Muvattada ortaya koymustur. Hentiz Sahithayn'in tasnif edilmedigi bir
donemde Imam Safii'nin, yeryiiziinde Allah’in kitabindan sonra en sahih kitabin el-
Muvatta' oldugunu sdylemesi de bu goriisti desteklemektedir.

Kutiib-i Sitte gibi hadis kitaplarinin tasnifinde de bu eserin metodundan
faydalanilmis, diger taraftan Kiittib-i Sitte’nin altinc1 kitab1 sayilan Ibn Méce’'nin es-
Stinen'i yerine Kuzey Afrikali limler el-Muvatta kabul etmistir.

Altmis bir kitaptan meydana gelen el-Muvattada Ebt Bekir el-Ebheri’ye gore

600"t miisned, 222’si miirsel, 613’ti mevkuf ve 2851 makt(i olmak tizere toplam 1720
rivayet bulunmaktadir (Muhammed b. Abdiilbéaki ez-Ziirkani, I, 7).
Daha ¢ok ahkam hadislerini toplayan el-Muvatta1, Imam Malik’in fetva ve

ictihadlarma yer verdigi, ayrica diger hadis kitaplarina benzemedigi gerekcesiyle
Ignaz Goldziher ve Carl Brockelmann'in ileri stirdtigti gibi bir fikih kitab1 saymak
dogru degildir.

Ahmed b. Hanbel ve Ishak b. Rahtiye el-Muvatta1in en sahih senedlerinin Ziihri
- Salim - Ibn Omer tarikiyle rivayet edilenler oldugunu séylemis, Buhari ise Malik -
Nafi’ - ibn Omer tarikiyle gelen rivayetlerin hepsinden giivenilir kabul edildigini
belirterek bu isnada “silsiletii’z-zeheb” adini1 vermistir.

[slam diinyasinda biiyiik itibar géren eser Maliki mezhebinin gogunlukla
benimsendigi Kuzey Afrika’da ve Endiiliis'te daha cok yayilmis, Ebi Bekir Ibnii'l-
Arabi'nin belirttigine gore bu tilkelerdeki medreselerde ilk ezberletilen kitap olmustur
(DIA, XXII, 485).

<< Imam Malik’in (6.179/795) Muvatta't: Cemal Agirman’dan,

Hatib el-Bagdadi'nin (6.463/1070) ifadesiyle Muvattd’, olusum itibariyle biitiin
cami’ ve miisnedlerden ©6nce olmasina ragmen giivenilirlik agisindan Hakim'in
Sahih’inden / Miistedrek’inden sonra gelir_@ Bk. Buhdri, [lm 39. Daha genis bilgi icin bk. ibn Hacer, Fethu'l-
bari, 1, 168] Ancak icerdikleri hadislerin niteliklerine bakildiginda bu yargmin isabetli
oldugunu sdylemek zordur. Bununla beraber, Malik, eserini teknik anlamda sadece
sahih hadislerden olusturmak gibi bir amagla yola ¢itkmadig1 icin miirsel ve munkatr’
rivayetler de almistir. Fakat bu tiir rivayetler kendisine gore hiiccettir.

Malik burada sadece senetlerin niteligine degil, alimlerin s6z konusu hadislerle
amel edip etmedigine de bakmaktadir. Alimlerin ameline mazhar olmus bu tiir
rivayetleri nakletme ve delil olarak kullanmada bir sakinca gérmemektedir.

Malik, merf(i” hadislerden ziyade mevkaf ve maktt’ nitelikli rivayetlere agirhik
verir. Ciinkii sahdbe sozii ve uygulamalar1 bir nevi Hz. Peygamberin soz ve
uygulamalarinin yorumu ve onlardan istinbat edilen hiikiimler niteligindedir. Hz.
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Peygamber’i goren ve beraber yasayan bir nesil olarak onun ne demek istedigini, neyi
nasil yaptigini en iyi goren, tatbik eden, yorumlayan sahdbedir. Dolayisiyla sahabe
sozli ve uygulamalarmi, merf’ nitelikli hadislerin bir nevi yorumlanmis, pratige
dontstirilmiis sekli olarak kabul etmek miimkiindiir. Malik’in mevkaf ve maktd’
nitelikli hadislere bu nedenle daha fazla agirlik verdigini sdylemek yanhs olmasa
gerektir.

Malik, hadislerin sthhatine yonelik degerlendirme ifade eden 6zel bir terminoloji
kullanmaz. Ancak eda sigasi olarak belag ifadesini ¢ok kullanir. Belag; yani, “belegani:
bana ulasti ki” ifadesiyle nakledilen haber, aksi sabit oluncaya kadar munkatr’,
dolayisiyla zayif hiitkmiindedir.146-el-A"zami, fik Devir Hadis Edebiyan, s.3]

Muhtemelen Malik bu tiir rivayetleri alimlerin ameline mazhar olmus rivayetler
olarak nakletmektedir [47- el-A’zami, [lk Devir Hadis Edebiyati, s. 3.]< <

1.Rivayetleri

el-Muvatta1 Imam Malik’ten Muhammed b. Hasan es-Seybani ve Imam Safii
gibi fakihlerin, Yahya b. Said el-Kattan ve Abdurrahman b. Mehdi gibi muhaddislerin,
Hartntrresid ile iki oglu Emin ve Me'min gibi halife ve emirlerin de aralarinda
bulundugu 1000’den fazla kisi rivayet etmis, bilindigi kadariyla bunlardan sekizi
guntmiize kadar gelmistir.

1. ibn Ziyad el-Absi rivayeti

Imam Malik’in goriislerine daha ¢ok yer veren bu rivayet muhtemelen el-
Muvattan ilk rivayeti olup gilintimiize ulasan bir parcasint Muhammed es-$azeli en-
Neyfer Muvatta'i’l-imam Malik: Kita minhii bi-rivayeti Ibn Ziyad adiyla
yayimlamugtir (Tunus 1398/1978; Beyrut 1401/1980, 1402/1981, 1403/1982, 1404/1984),

2. Muhammed b. Hasan es-Seybani rivayeti

Muvatta'ii’l-imam Muhammed diye anilan bu rivayet Yahya b. Yahya el-Leysi
niishasindan sonra en ¢ok itibar goren rivayet olmustur (Lahor1211-1213; Ludhiana 1291-1292; Kazan
1909; nsr. Abdiivehhab Abdiillatif, Kahire 1382/1962, 1399/1979; aym1 nasir, ts., el-Mektebetii'l-ilmiyye; Leknev 1297 [Abdiilhay
el-Leknevi'nin et-Taliku'l-miimecced ‘alda Muvattai Muhammed’i ve hamisinde Ali el-Kari'nin Serhu’l-Muvattan ile birlikte]; nsr.

Takiyytiddinen-Nedvi, Dimagk 1412/1991 [Leknevi'nin et-Taliku’'l-miimecced’i ile birlikte])

3. Ibnii’l-Kasim rivayeti

[bnii’l-Kasim'in niishasi, el-Muvatta1 bu niishaya dayanarak el-Miilahhas lima
fi'l-Muvatta mine’l-hadis_i'l-miisned (Muvatta’ii’l—imém Malik b. Enes, rivayetii [bni’l-
Kasim ve telhisii’l-Kabisi) (nsr. Muhammed b. Alevi el-Maliki, Cidde 1405/1985, 1408/1988) ad1yla ihtisar
eden Ebii'l-Hasan el-Kabisi'nin eseriyle birlikte giniimtize ulasmustir.

4. ibn Vehb rivayeti

el-Muvatta'ii'l-kebir adiyla Ibn Vehb'e nisbet edilen ve Yahya b. Yahya el-Leysi
rivayetine ok yakin olan eser, Ibn Vehb'in Imam Malik’ten rivayet ettigi niisha
olmalidir.

5. Ka’nebi rivayeti

el-Muvatta'm rivayetleri arasinda en ¢cok hadis ihtiva edenidir (nsr- Abdilhafiz Manstr,
Tunus 1396; Kiiveyt 1392/1972; nsr. Abdiilmecid Tiirki, Beyrut 1994, 1999, Stiveyd b. Said el-Hadesani rivayetiyle birlikte)

6. Yahya b. Abdullah b. Biikeyr el-Mahz{imi el-Kuresi rivayeti

[bn Tamert el-Muvatta1 bu rivayete dayanarak ihtisar ettigi i¢in el-Muvatta'ii’l-
Imém el-Mehdji (nsr. Ignaz Goldziher, Cezayir 1905) dlye de anilmaktadir (Aligarh 1907)

7. Yahya b. Yahya el-Leysi rivayeti
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el-Muvatta'in Magrib’de, Endiiliis’'te ve biitiin Islam diinyasindaki en yaygin

[Tenvirii'l-havalik ile]; I-II, 1359, 1370; Tunus 1280; Leknev 1297; Lahor 1307 /1889, 1317; Fas 1310, 1318; Kazan 1310, 1328; Beyrut,

ts. [Dari’l-kiittibi'l-ilmiyye]; nsr. Muhammed Fuad Abdiilbaki, I-1I, Kahire 1370-1371/1951; nsr. Ahmed Ratib Arms, I-1I, Beyrut
1390, 1404; nsr. Bessar Avvad Ma'raf, I-1I, Beyrut 1997).

8. Siiveyd b. Said el-Hadesani rivayeti
(nsr. Abdtilmecid Tiirki, Beyrut 1994-1995)

9. Ebti Mus‘ab rivayeti
A A Y ~ ~ _ A /
(nsr. Bessar Avvad Ma'raf - Mahmtd Muhammed Halil, I-II, Beyrut 1412/1992) Eb{i Mus ab, el-

Muvatta'in en son ravilerinden biri oldugu icin onun rivayetinde digerlerinin cogunda
bulunmayan 100 kadar hadisin yer aldig1 belirtilmistir (DIA, X, 194).

2.Serhleri

el-Muvatta' sarihlerinden Pirizade Ibrahim, Ali el-Kari, Keméahi, Abdiilhay el-
Leknevi ve Ibn Astar, Muhammed b. Hasan es-Seybani rivayetini esas almislar, diger
sarihler ise Yahya b. Yahya el-Leysi rivayetine dayanmislardir.

Ahmed b. Nasr ed-Davtdi'nin el-Muvatta1 muhtasar bir sekilde serhettigi en-
Nami fi §€I'hi’ l—Muva‘_c‘_ca’ (Fas Karaviyyin Ktp., nr. 175)’

[bn Abdiilber en-Nemeri'nin eserdeki merfG hadisleri otuz yildan fazla bir
surede serhettigi (.8 XX, 269-270) et-Temhid lima fi'l-Muvatta’ mine’l-me‘ani ve’l-esanid
(nsr. Said Ahmed A'rab v.dgr., I-XXVI, Titvan-Muhammediye 1387-1412/1967-1992),

Yine Ibn Abdiilberr’in et-Temhid’e kisa bir giris mahiyetindeki et-Tekassi li-
hadisi'l-Muvatta: ve stiyGhi'l-Imam Malik (Tecridii’t-Temhid lima fi'l-Muvatta’
mine’l-meani ve'l-es énid) (Kahire 1350/1931; Beyrut, ts. [Dérii’l-kiitiibi'l-ilmiyye])’

et-Temhid'in devamu niteliginde olup el-Muvattadaki mevkuf ve maktt
hadisleri serhettigi el-Istizkarii’l-Cami' li-mezahibi fukah&i'l-emsar ve ‘ulemai’l-aktar
fima tezammenehii'l-Muvatta’ min me'ani'r-re’y ve’l-as_ar (Kahire 1971-1973; nsr. Abdtlmu’ti Emin
Kal‘aci, I-XXX, son iki cildi fihrist, Kahire 1414/ 1993),

Ebii’l-Velid el-Baci'nin el-istifa’ adli kendi genis serhini 6zetleyerek meydana
getlrdlgl el-Miinteka (I-VIL Kahire 1331-1332; Beyrut 1403)/

Eba Bekir Ibnii’l-Arabi'nin el-Miinteka'nin hadis ilimleri acisindan yetersiz
gordiigii yanlarii tamamlamak tizere kaleme aldig: Kitabii'l-Kabes fi serhi Muvattai
Méhk b Enes (nsr. Muhammed Abdullah Viild Kerim, I-III, Beyrut 1992.

Eba Bekir Ibnii’l-Arabi’'nin Kitabii’'l-Mesalik fi serhi Muvattai Malik’i nesre

Siiyti'nin Tenvirii’l-havalik (Kahire 1343, 1348, 1353, 1356; IIL Beyrut 1408),

Ali el-Kari'nin Serhu’ [-Muvatta’ (Leknev 1297),

Pirizade Ibrahim’in Serhu’l-Muvatta (el-Fethu'r-rahmany) (Konya Yusuf Aga Ktp., nr. 173
Hadis),

Muhammed b. Abdiilbaki ez-Ziirkani'nin Serhu’l-Muvatta’ (-1, Kahire 1279-1280, 1310,
1320, 1325, 1355, 1399; ngr. ibrahim Atve ivaz, I-V, Kahire 1381-1382/1961-1962; I-IV, Beyrut 1407/1987, 1990),

Osman b. Ya'ksib el-Islamboli el-Kemahi'nin el-Miiheyye' fi kesfi esrari’l-
Muvatta’ (Stleymaniye Ktp., Kilig Ali Pasa, nr. 260; Ragib Paga Ktp., nr. 327),
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Sah Veliyyullah ed-Dihlevi'nin el-Miisevva serhu (min ehadis i)’l-Muvatta’ (Pethi
1876; 1-11, Beyrut 1403/1983), ayn1 miiellifin Farsca olarak kaleme aldig1 el-Musaffa min ehadis i
(fi serhi)’l-Muvatta’ (Delhi 1293/1876),

Abdiilhay el-Leknevi'nin et-Taliku’l-mtimecced ‘ala Muvattai Muhammed (Hind
1292; nsr. Takiyytiddin en-Nedvi, I-I1I, Dimask 1412/1991)

Muhammed Tahir Ibn Astr’un Kesfi'l-mugatta fi'l-me‘ani ve’l-elfazi’l-vakiati
fi’'l-Muvatta: (Cezayir 1972, 1975; Tunus 1396/1976) v

Muhammed Zekeriyya Kandehlevi'nin Evcezii'l-mesalik ild Muvattai Malik (-
XV, Kahire-Beyrut 1393-1394; Beyrut 1410/1989) adl1 serhleri burada anilabilir. Eserin Tefsirii’l-
Muvatta' adiyla yapilan serhlerinin cogu gtintimiize ulasmamakla beraber III-V. (IX-

XL) ytizyillarda aymi adla kaleme alinanlarm bir kismi zamanimiza intikal etmistir
(a.ge. sy. 2 [1413/1993], s. 373-374, 378)

3.Diger Calismalar .

Eser tizerinde yapilan cesitli calismalar arasinda Ibnii'l-Hazza nin seksen ctiz
oldugu soylenen Kitabii'l-Istinbat li-meéni’s-siinen ve’l-ahkdm min ehadisi’l-
Muvatta’ (DiA, XXI, 81), Ibn Tamert'in el-Muvattan Yahya b. Abdullah b. Biikeyr el-
Mahztmi rivayetini esas aldig1 Muhazzi'l-Muvatta’ (nsr- Ignaz Goldziher, Cezayir 1905; Muvatta''l-
Imam el-Mehdi adiyla) Ebt HAmid el-Beyyani'nin Telhisu ehadis i'’l-Muvatta’ (Fas Karaviyyin Ktp,
nr. 529)  fbn Halftn'un Telhisu ehadisi’l-Muvatta’ adli muhtasarlari, Darekutni’nin
Ehadis_t’'l-Muvatta’ ve'ttifaku’r-ruvat ‘an Malik ve’htilafiihtim ziyadeten ve naksan (s
izzet Attar el-Hiiseyni, Kahire 1365/1946, M. Zahid Kevseri'nin mukaddimesiyle birlikte)’ Ibn Abdulber en-
Nemeri'nin Imam Malik’in on yedi hocasindan nakledildigi halde el-Muvatta'in Yahya
b. Yahya ntishasinda yer almayan altmis dort rivayetini derledigi ez-Ziyadat elleti lem
teka' fi'l-Muvatta' ‘inde Yahya b. Yahya ve ravaha gayruha fi'l-Muvatta' adli risalesi
(et-Tekassi'nin sonunda basilmustir [yk.bk.]), Ahmed b. Imran b. Selame el-Ahfes’in
Tefsirii Garibi’l-Muvatta' (Sezgin, I, 460), Kadi iyéz’m, Sahihayn ile el-Muvatta'daki
garib kelimeleri agiklamak ve bu eserlerdeki hadislerin sened ve metinlerinde
meydana gelen tashif ve tahrifleri, i'rab hatalarini, takdim ve te’hirleri gostermek ve
hatali yazilan kelimeleri tashih etmek maksadiyla yazdigi Mesariku'l-envar ‘ala
Slh éhl’ l_és_ér (I-11, Fas 1328; I-11, Tunus 1333; I-II, Kahire 1332-1333; nsr. Ahmed Yeken el-Bel’amsi, I-1I, Rabat 1403/ 1982),
Muhammed b. Musalli'nin Levami‘u’l-envar fi nazmi garibi’l-Muvatta’ ve Miislim (U
Ktp., AY, nr.3130) e]-Muvatta'mn ricali hakkinda Ibnii’l-Hazza nin et-Tarif bi-men ziikire fi
Muvattaii Malik b. Enes mine’r-rical ve'n-nisa’ (Fas KaraviyyinKtp, nr.118,179,993) Ebi Ali Omer
b. Ali b. Yasuf el-Viiryagli el-Osmani er-Rifi'nin Tertibti'l-mesalik li-ruvati Muvattai
MaAlik Magrib’deki cesitli niishalar1 i¢in bk. Hasan Zeyn el-Filali, sy. 2 [1413/1993], s. 373; Sezgin, I, 462), Ibn
Nasiriiddin’in Ithafii’s-salik bi-ruvati’l-Muvatta® ‘an Malik (©IA, XX, 226), StiyGti'nin
Is‘éﬁ_i’ l_mﬁbetta> bi—ricéli’ l-Muvatta’ (Dehli 1323/1905, el-Muvatta’ ile birlikte, s. 277-326; Haydarabad 1320;
Kahire 1356/1937; Beyrut, ts. [DariI-kiitiibi l-ilmiyye], el-Muvatta' ile birlikte, s. 549-614; nsr. Said el-Lahham, Beyrut 1408, el-
Muvatta’ ile birlikte; Magrib 1412/1992, el-Muvatta’ ile birlikte, s. 877-962)’ Ebii’1-Mehasin e]_Hﬁseyn’l" nin el-
Muvatta'mn ravilerini de inceledigi et-Tezkire bi-marifeti ricali’l-kiittibi'l-asere (@-8¢ XX,
23), Ibn Hacer el-Askalaninin ayni tarzda kaleme aldig1 Ta'cilii’l-menfaa bi-zevaidi
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ricali’'l-eimmeti’l-erbaa (a.g.e., XIX, 524) adl1 eserleri burada zikredilebilir. Ricali’l-
Muvatta' ismiyle yapilan ¢alismalarin pek ¢cogu giintimiize ulasmamuigstir (Hasan Zeyn el-
Filali, sy. 2 [1413/1993], 5. 379) e]-Muvatta’ hadislerinin etraf*1 hakkinda Ebii'l-Abbas Ahmed b.
Tahir b. Ali'nin el-Imé&’ ila etrafi ehadis.i’'l-imam Malik adli miistakil eserinden baska
(Keprila Ktp,, nr. 253) Jbn Hacer el-Askalani Ithafii’l-mehere bi-etrafi’l-asere’de (DA, XIX, 520),
Abdiilgani en-Nablusi Zeh&'irti'l-mevaris._ fi’d-deléleti ‘ala mevazii'l-hadis'te (-IV, nsr.
Mahmad Rebf’, Kahire 1352/1934) e]-Muvatta'in etrafina yer vermistir. el-Muvatta'daki miisned
rivayetler tizerinde genellikle Miisnedii'l-Muvatta, Miisnedii hadis_i (ehadisi) Malik
gibi adlarla III. (IX.) ytizyildan itibaren Nesai, Muhammed b. Ishak es-Serrac, Ibn
Miiferric, Ibn $Sahin, Ibn Abdiilber en-Nemeri, Ibn Halftn gibi alimler taraﬁndan
bircok calisma yapilmigtir (Hasan Zeyn el-Filali, sy. 2 [1413/1993], s. 382-383)  Ebii']-Kasim Ibn
Asakir'in Kesfii'l-mugatta fi fazli’l-Muvatta’ (nsr. fzzet Attar Huseyni, Kahire 1373/1954 nsr. Muhammed
Muti' el-Hafiz, Beyrut-Dimask 1413/1992; nsr. Muhibbiiddin Eba Said Omer b. Garame el-Amravi, Beyrut 1415/1995)
Alat'nin Bugyetii’l-miiltemes fi stibaiyyati hadisi’l-imam Malik b. Enes (nsr. Hamdi
Abdilmecid es-Selefi, Beyrut1405/1985), Tbn Hacer el-Askalani’nin S tin&‘iyyatii'l-Muvatta (bn Hacer,
I, 434; eserde imam MaliK'in iki ravi ile Hz. Peygamber'e veya sahabeye ulastigt 122 merféi ve mevkuf rivayet bir araya
getirilmistir) ~ yine [bn Hacer'in el-Muvatta® niishalar1 arasindaki farklari miisned
tertibinde ele aldig1 Ziyadatii bazi'l-muvatta'at ‘ala baz (Ezher Ktp, Mecmua, nr. 109, vr. 107-122),
Muhammed b. Ali es-Seniisi el-Idrisi nin Mukaddimetii Muvattaii'l-imam Malik (Kahire
1374; Beyrut 1388, miellifin Tkazu'l-vesnan't ile birlikte) adli eserleri anmilabilir. Yakin zamanlarda
Muhammed Habibullah Sinkiti Delilii’s-salik ild Muvattai Malik adiyla bir manzume
kaleme almis (Kahire 1340) ye bunu Ida‘etii’l-halik min elfaz Delili’s-salik ila Muvattai’l-
Imam Malik ismiyle serhetmistir (Kahire1354)  Alj Abd{illatif et-Tarif bi-Kitabi'l-Muvatta1
(Kahire 1382) " Sijleyman Sadik el-Bire el-Muvatta' ve menhecii’l-imam Malik el-fikhi fihi
adli yiiksek lisans calismasini (1394, Camiatiyl-iskenderiyye kiilliyyetifl-adab kismiy'ugatil-Arabiyye),
Muhammed Alevi b. Abbas el-Maliki el-Haseni Fazlii'l-Muvatta® ve ‘indyetii'l-
timmeti’l-islamiyye bih adli eserini (Kahire 13%) Nezir Hamdan el-Muvatta' niishalari
arasindaki farklari, eserin metot ve 6zelliklerini, hadis ve fikih agisindan degerini
tesbit ettigi el-Muvattaat 1i'l-lmdm Malik: Dirase nassiyye mukarene fi niisehiha,
ihtilafatiha’y1 (Dmask 1412/1992) kaleme almistir. Ayrica Halid b. Cum’a el-Harraz ve
Faysal b. Faris es-Sami'nin el-Muvatta serhlerinden et-Temhid, el-Miinteka, Tenvirii'l-
havalik ve Serhu’z-Ziirkani'yi esas alarak hazirladiklar: Fehéristi ehadis.i’l-Muvatta’
ve mevadiuha fi stirtthih (Riyad1410/19%0) Hammadi el-YGisufi’nin Merasilii’l-Muvatta’ bi-
rivayeti Yahya b. Yahya el-Leysi (1982 Killiyyetiy'zZeytaniyye If's-seriati ve ustli'd-din) Hasan ez-
Zeyn el-Fildli'nin el-Muvatta’ serhlerinden yazma ve matbu olanlarla cesitli
kaynaklarda ge¢cmekle beraber giintimiize ulasip ulasmadigi bilinmeyenleri tesbit
etmeye calistig1 makalesi (bk. bibl.) burada zikredilebilir. el-Muvattas Ahmet M.

Buiytikcinar, Yasar Erol, Ahmet Arpa, Durak Pusmaz ve Abdullah Yiicel tarafindan
Tiirkce'ye cevrilmistir (-11 Istanbul 1982; I-1V, Istanbul 1984).
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