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1/5 Miiellif: ABDURRAHMAN CETIN

Sozliikte “ortadan kaldirmak; nakletmek, beyan etmek” manalarma gelen nesh kelimesi
terim olarak ser‘i bir hiikmiin daha sonra gelen seri bir delille kaldirilmasimni ifade eder. Neshin soz
konusu oldugu durumlarda onceki hiikiim mensth, onu ytiriirliikten kaldiran yeni hiikiim veya
delil nasih diye anilir. Ozellikle fikih usulii literatiirtinde gercek anlamda neshedenin Allah
olduguna dikkat gekilerek delil veya hiikiim icin nasih kelimesinin kullanimimin mecazi oldugu
belirtilir. Ote yandan muhkemi “neshedilmemis” anlammda yorumlayanlar tarafindan nasih de
dahil olmak tizere hiikmii neshedilmeyen ayetler muhkem diye nitelendirilir. Hz. Peygamber’in
vefatindan sonra gerceklesmemesi, nasih ve mensuhun ser’i (Kur’an ve Stinnet’te bulunan) ameli
hiiktimler olmasi, mensuh hiikmiin bir stire ytirtirliikte kalmis bulunmasi, iki hiikiim arasinda her
biriyle ayr1 ayri amel etmeye imkan vermeyecek derecede uzlasmazlik tesbit edilmesi, nasih
hiikmiin delilinin mensuhunki ile ayn1 giicte veya ondan daha gtiglii olmasi neshin genel sartlar:
arasinda yer alir.

Kur’an davetinin kiyamete kadar biitiin insanlara yonelik oldugu ilk inen ayetlerden itibaren
vurgulanmis (meseld bk. el-A’raf 7/158; el-Enbiya 21/107; el-Furkan 25/1; Sebe” 34/28; et-Tekvir
81/27), Hz. Muhammed'in peygamberlerin sonuncusu (el-Ahzab 33/40) ve Allah katinda hak dinin
fslam oldugu (Al-i Imran 3/19), Islam’dan bagka bir din arayan kimseden bunun kabul edilmeyecegi
(Al-i Imran 3/85) ifade edilmistir. islam alimleri de Islam’m daha onceki seriatlari tamamen veya
kismen yiiriirliikten kaldirdiginda hemfikirdir. Peygamberler vasitasiyla insanlara ulastirilan dinler
inang, ahlak ve ibadetin esaslarinda miisterek olup farklilik ameli hiikiimlerin bir kisminda
gerceklesmistir. Yahudi firkalar1 iginde, Allah'in ilminde degisiklik meydana gelebilecegi (beda)
anlayisina gotiirecegi gibi gerekgelerle neshi inkar edenler ¢ikmis, son zamanlarda hiristiyanlar da
bu yonde goriis belirtmeye baslamistir. Ancak insanligin tarihi gelisimi dikkate alindiginda ilahi
hiikiimlerin ameli boyutunda insanlarm icinde bulundugu sartlar gozetilerek bazi degisikliklerin
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yapilmasi tabiidir; bunu Allah’in ilminde degisiklik oldugu anlaminda kabul etmek yanlistir. Hz.
Adem’in kiz ve erkek cocuklari birbirleriyle evlenirken bunun Tevrat'ta haram kilinmasi (Levililer,
18/9,20/17; Tesniye, 27/22), Hz. Nth'un kavmine kanli et disinda her canlinin helal kilindig: ifade
edilmisken (Tekvin, 9/2-4) Hz. Msa'nin seriatinda bazi hayvan tiirlerinin haram sayilmasi
(Levililer, 11; Tesniye, 14/3-8; krs. el-En"am 6/146), Yahudilikte kisinin karisin1 bosamas1 mubah
iken (Tesniye, 24/1-3) Hiristiyanlik’ta kadmin zina sugu islemesi disinda bunun haram kilinmas:
(Matta, 5/31-32) neshin Islamiyet 6ncesi ilahi dinlerdeki orneklerini teskil eder.

Nesih kavrami Kur’an-1 Kerim’de (el-Bakara 2/106) ve hadislerde (Wensinck, el-Mu 'cem,
“nsh” md.) gecmekle birlikte mezhep imamlar1 donemine kadar bu terimin c¢ercevesinin
belirlenmesine yonelik teorik tartismalara rastlanmaz. Neshi kabul eden alimlerin tamami Kur’an'in
Kur’an’1 ve stinnetin siinneti neshedebilecegini kabul ederken Kur’an'in stinneti veya siinnetin
Kur’an’t neshetmesinde goriis ayriligi bulunmaktadir. Kur’an'mn agiklanmasini stinnetin en temel
islevi olarak goren Imam Safii basta olmak tizere bazi Alimler bu tiir neshe kars: cikarken cogunlugu
teskil edenler, Kur'an’in stinneti neshetmesi yaninda miitevatir stinnetin de Kur'ant
neshedebilecegini soylemislerdir. Kur’an'in stinneti neshetmesine kiblenin Mescid-i Aksa’dan Kabe
yoniine ¢evrilmesi (el-Bakara 2/144; Buhari, “Tefsir”, 2/12, 14; Miislim, “Mesacid”, 11-15) ve astra
orucu yukimliliiginiin ramazan orucu ile kaldirilmas: (el-Bakara 2/185; Buhari, “Savm”, 69,
“Tetsir”, 2/24; Miislim, “Styam”, 125) 6rnek gosterilir. Aksi goriisti savunanlar ise bu iki 6rnegi
Kur’an’in Yahudilige ait hiiktimleri kaldirmasi kapsaminda degerlendirmistir.

[slam’in ilk asirlarinda Kur’an’da neshin mevcudiyeti neredeyse herkes tarafindan kabul
edilirken IV. (X.) ytizyiln ilk ceyreginde vefat eden Mu'tezile alimi EbG Miislim el-isfahani nin buna
kars1 cikmasinin ardindan konu tartisilir olmustur. Neshi kabul edenlere gore nesih ilahi seriatlar
arasinda oldugu gibi ayni seriat icinde de gerceklesebilir. Insanlarin Steden beri sahip olduklar
inang, orf ve adetleri bir anda terkedip yeni dinin hiikiimlerini benimsemeleri kolay degildir. Kisinin
dinin ruhunu, hiikiim ve ilkelerinin yticeligini taniy1ip kabullendikten sonra ameli hiikiimlerini
kabul etmesi daha kolay olmus, bu hiikiimler de toptan degil tedrici sekilde gelmistir. Vahiy
stirecinde Kur’an'in uygulamaya yonelik az sayidaki hiikmiinde degisiklige gidilmesi tabiidir.
Kur’an’da neshi kabul edenler goriislerini desteklemek tizere akli izahlarin yaninda iig ayeti (ntiztl
sirasina gore en-Nahl 16/101; er-Ra’d 13/39; el-Bakara 2/106) delil gostermislerdir. Ebt Miislim el-
Isfahani ise Kur’an’a batilin ne oniinden ne ardindan yol bulabilecegini ifade eden ayete (Fussilet
41/42) dayanarak neshi kabul etmenin Kur’an’in hiitkmiiniin iptal edilmesi anlamina gelecegini
sOylemis, neshin mevcudiyetine delil getirilen dyetlerde Kur’an'm daha onceki seriatlarin veya
kiblenin Kudiis'ten Mescid-i Hardm yontine degistirilmesinde oldugu gibi o seriatlardaki bazi
hiiktimlerin neshedildigini 6ne stirmiistiir. Eb Miislim’in bu gortisii tenkit edilmis olmakla beraber
son zamanlarda bu dogrultuda gortis belirtenlerin sayisinda bir artis goriilmektedir. Bu
egilimdekiler, nasih ve mensuh oldugu belirtilen ayetlerde gercekte neshin bulunmadigini ortaya
koyabilmek icin tahsis vb. yollarla ayetleri uzlastirma yoluna gitmislerdir. Ancak bircok yerde
makul yaklasimlar ortaya koymalarina ragmen zorlama te’villere basvurduklar: da olmustur.

Klasik kaynaklara gore mensuh ti¢ kisma ayrilir. 1. Hem nazmi hem hiikmii neshedilenler.
Selef'ten nakledilen rivayetlerde bazi ayetlerin veya strelerin daha sonra kaldirildig1 ya da
unutturuldugu ileri stirtilmiistiir (mesela bk. Buhari, “Rikak”, 10; Miislim, “Zekat”, 116-119; Hakim,
II, 224, 415; 1V, 359). Hz. Aise’den gelen bir rivayete gore siitkardesligine ve evlenme engeli
olusmasma sebep olan on emzirme hakkindaki ayet daha sonra bes emzirme hiikmii ile
neshedilmistir (Muslim “Rada””, 24; Ibn Mace, “Nikah”, 35; Eba Davad, “Nikah”, 10; Tirmizi,
“Rada’”, 3; Nesai, “Nikah”, 51). Mushafta on emzirmeye dair dyetin nazmi bulunmadig gibi hiikmii
de ytirtrliikten kalkmustir. 2. Nazmi neshedilip hiikmii baki kalanlar. Bazi alimler bu tiir neshi kabul
etmemisler, gerekce olarak da konuyla ilgili rivayetlerin haber-i vahid tiirinde olmasini ve
Kur’an’da nesih gibi 6nemli bir konunun bu yolla sabit olamayacagini 6ne stirmiislerdir (Zerkesi, 11,
36). Nazmi neshedildigi halde hiikmiintin baki kalabilecegini savunanlar ise nazmi ayr1, ondan elde
edileni ise ayr1 bir hiikiim telakki etmislerdir (Gazzali, II, 96). Neshin bu tiirtine “recm ayeti” diye
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meshur olan, “Yasli (evli) erkek ve kadin zina ettigi zaman onlari recmedin ...” anlamimndaki rivayet
(Buhari, “Hudad”, 30, 31, “I‘tisdam”, 16; Miislim, “Hudad”, 15) ornek gosterilir. Ubey b. K&'b'in
bildirdigine gore bu ayet lafz1 neshedilmeden 6nce Ahzab stiresi icerisinde yer almaktayd: (Hakim,
II, 415; IV, 359). 3. Hitkmii neshedilip nazmi baki kalanlar. Kur’an’da neshi kabul eden alimler
tarafindan benimsenen neshin bu tiirii ilgili eserlerin esas konusunu teskil etmistir. Selef’ten gelen
rivayetlerde ve buna bagl olarak ilk dénemlerde yazilan eserlerde lafz1 kalip hiikmii neshedilen
ayetlerin sayis1 300 civarinda gosterilmektedir (Mustafa Zeyd, I, 407-408). Bunda, ilk donem
alimlerinin nesih kelimesine daha sonraki dénem usulciilerinin ytiklediklerinden daha genis bir
anlam ytiklemelerinin yani sira bazi alimlerin nesihte ifrata diismelerinin etkisi oldugu
anlasilmaktadir. Bu konuda dikkat gekici bir ¢rnek olarak Mekki streler iginde yer alan ve
miisriklerin eziyetlerine sabretmeyi, onlara aldirmamay1 ve ilismemeyi emreden ayetlerin
miisriklerle savasmay1 emreden ayetle (et-Tevbe 9/5) mensuh sayilmasi gosterilebilir. Bu ayetle 114
veya 124 ayetin hiikmiintin neshedildigi soylenir. Ancak usul ve tefsir alimleri, genelde bu ayet ve
onunla mensuh sayilan dyetlerin farkli durumlarla ilgili oldugu gortistindedir.

Imam Safii ve Muhammed b. Cerir et-Taberi gibi alimlerin 6nciiliigiinde neshin tahsis,
takyid, miibhemi beyan, miicmeli tafsil gibi terimlerden farki ortaya konulmaya ve nesih alanina
girmeyen diger nesih iddialar1 ayiklanmaya baslandiktan sonra mensuh kabul edilen dyetlerin sayis:
azalmistir. Stiyati, kendi donemine kadar yazilmis eserlerdeki bilgileri degerlendirip mensuh
ayetlerin sayisim yirmi olarak tesbit etmis (el-Itkan, III, 65-68), Sah Veliyyullah ed-Dihlevi bu
ayetlerden sadece besinin mensuh oldugunu belirtmistir.

[slam alimleri, ayetler arasinda neshin vaki olup olmadiginin tesbiti konusu tizerinde de
durmuslar ve bu konuda bazi sartlar ortaya koymuslardir. Hz. Peygamber’den veya sahabeden bir
ayetin neshedildigine dair saglam bilginin gelmis olmasi, Enfal (8/66) ve Miicadile (58/13)
stirelerinin ilgili ayetlerinde oldugu gibi nasih konumundaki ayette 6nceki hiikmiin kaldirildigina
delalet eden lafzin yer almasi, geligkili gibi gortinen iki ayetten birinin digerinden sonra indiginin
kesin olarak bilinmesi gibi durumlarda neshin vaki olabilecegini sdylemislerdir.

BIBLIYOGRAFYA

Wensinck, el-Mu ‘cem, “nsh” md.

Miisned, V, 183.

Buhari, “Savm”, 69, “Hudad”, 30, 31, “I‘tisam”, 16, “Tefsir”, 2 /12,14, 24, “Rikak”, 10.
Mislim, “Mesacid”, 11-15, “Styam”, 125, “Zekat”, 116-119, “Rada’”, 24, “Hudad”, 15.
Ibn Mace, “Nikah”, 35.

Ebt Davad, “Nikah”, 10.

Tirmizi, “Rada“”, 3.

Nesai, “Nikah”, 51.

Safii, er-Riséle, s. 106-145, 219-223.

Ebtt Ubeyd Kasim b. Sellam, en-Nasih ve’l-mensth (nsr. Muhammed b. Salih Miideyfir),
Riyad 1411/1990, tiir.yer.

Taberi, Cami ‘u’l-beyan (Sakir), II, 471-484; XVI, 485-486.

Nehhés, en-Nasih ve’l-mensth (nsr. Stileyman b. Ibrahim b. Abdullah el-Lahim), Beyrut
1412/1991, I-11], tiir.yer.

Hakim, el-Miistedrek, 11, 224, 415; IV, 359-360.

Mekki b. Eba Talib, el-1zah li-nasihi’l-Kur’an ve mensthih (nsr. Ahmed Hasan Ferhat), Cidde
1406,/1986, tuir.yer.



Gazzali, el-Mistasfa (nsr. Hamza b. Ziheyr Hafiz), Cidde, ts. (Seriketii’l-Medineti’l-
miinevvere), II, 35-119.

Ebii’l-Ferec Ibnii’'l-Cevzi, Nevasihu'l-Kur’an, Beyrut 1405/1985, tiir.yer.
Fahreddin er-Razi, Mefatihu’l-gayb, 111, 226-233; XX, 116.

Zerkesi, el-Burhan, II, 28-44.

Stiytti, el-itkan (Ebti’'1-Fazl), 111, 59-77.

Sah Veliyyullah ed-Dihlevi, el-Fevzii'l-kebir fi ustli’t-tefsir (trc. Mehmed Sofuoglu), Istanbul
1980, s. 35-49.

Mustafa Zeyd, en-Nesh fi'l-Kur’ani’l-Kerim, Manstre 1408/1987, 1, 407-408.
J. Burton, “Naskh”, EI2 (ing.), VII, 1009-1012.

Maddenin bu bolimi TDV Islam Ansiklopedisi'nin 2006 yilinda Istanbul'da basilan 32.
cildinde, 579-581 numarali sayfalarda yer almistir. Matbu niishay1 pdf dosyas1 olarak indirmek igin
tiklayiniz.

2/5 Miiellif: MEHMET EFENDIOGLU

HADIS. Mekke doneminde Allah’a iman, Peygamber’e itaat ve ahiret hayatinin varlig1 gibi
konularin islenmesi, sirkin yerilmesi, infakin tesvik edilmesi, ahldk kurallarmnin toplum hayatma
yerlestirilmeye calisilmasi sebebiyle genel olarak nesihle pek karsilasilmaz. Medine déneminde ise
ibadetler ve hukuki iliskilerle ilgili emir ve yasaklar toplum hayatina girdigi ve bunlarm tatbiki
esnasinda tedricilige ihtiya¢ duyuldugu icin nesih giindeme gelmisse de Hz. Peygamber hayatta
oldugundan farkh fikirler ileri stirtilmemis, akli ve felsefi tartismalara girilmemistir.

Restl-i Ekrem’in vefatindan sonra nesih hakkinda konusulmaya baslanmis, Huzeyfe b.
Yeman, fetva verebilecek kisinin 6zelliklerinden birinin Kur’an’in nasih ve mensuhunu bilmek
oldugunu belirtmis (Darimi, “Mukaddime”, 21), Hz. Ali mescidde insanlara 6gtit veren bir kisinin
nasih ve mensuh ilmini bilmedigini anlaymmca hem kendisini hem baskalarim1 helake
stirtikleyebilecegini soyleyerek onu uyarmis (EbG Hayseme Ziiheyr b. Harb, s. 140), Abdullah b.
Abbas nasih ve mensuhu kendilerine hikmet verilen kimselerin bilebilecegini ifade etmis (Taberi,
111, 60), Abdullah b. Ziibeyr de Hz. Peygamber’in baz1 s6zlerinin bir miiddet uygulamada kaldiktan
sonra onun yeni bir soziiyle uygulamadan kaldirildigini ve hadisler tizerinde nesih cereyan ettigini
haber vermistir (Darekutni, IV, 145).

Gerek sahabe gerekse tabiin donemlerinde mutlakin takyidi, &mmun tahsisi, miiphem ve
miicmelin beyani, istisna ile getirilen sinirlamalar ve uygulamadan kaldirilan hiikiimler nesih
kapsaminda dustintilmiis, tabiin devrinde o©zellikle stinnette nesih konusuyla ilgili
degerlendirmeler 6n plana ¢ikmaya baslamistir. Yezid b. Abdullah b. Sthhir, “Kur’an’in bazi ayetleri
nasil birbirini neshediyorsa Restilullah’in hadislerinden bir kismi1 da digerlerini neshederdi” diyerek
(Mislim, “Hay1z”, 82) stinnette neshin gerceklestigine isaret ederken Ebi Miclez es-Sedtisi, “Hz.
Peygamber’in hadisleri de Kur’an'in ayetleri gibi birbirini nesheder” soziiyle (Ca’beri, s. 134) onu
teyit etmistir. Hadisleri resmi anlamda ilk derleyen Ibn Sihab ez-Ziihri nasih ve mensuh rivayetleri
ayr1 bir eserde toplamis (Hazimi, s. 4), bu ilmin alimleri en ¢ok mesgul eden konulardan biri
oldugunu belirtmis (ibru‘i’s—Saléh, s. 276), nasih ve mensuh ilminden haberdar olmayanlarin dinde
karisikliklara sebebiyet verecegine isaret etmistir (Semseddin es-Sehavi, III, 67). Nesihle ilgili
rivayetlerin Restl-i Ekrem’e kadar ulasmayip sonradan ortaya ¢iktigini ileri stiren Abdiilmiiteal
Muhammed el-Cebri gibi bazi cagdas miielliflerin iddiasi ise (La Nesha fi'l-Kur’an, s. 13) saglam bir
delile dayanmamaktadr.

Neshin terim anlami tizerinde duran giintimiize ulasmis ilk eser Imam Safii'nin er-
Risale’sidir. Safii bu eserinde (s. 106-110) neshi &mmin tahsisi, mutlakin takyidi, miiphem ve
miicmelin beyani ile istisnadan ayirarak ona “nassin hiikmiintin kaldirilmasi ve yerine yeni bir
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hiitkmiin getirilmesi” méanasini vermistir. Daha sonraki donemlerde nesih tefsir, hadis ve fikih usulii
ilimlerinin 6nemli bir konusu olmustur. Hadis usulctileri ve genel olarak muhaddisler nesihte son
sozli naklin ve Hz. Peygamber’in tatbikatinin soyleyecegini belirtmis, ayrica sahabe ve tabiin
donemi alimlerinin nesih anlayisina uygun diisecegi i¢cin daha ¢ok vak‘alarin tesbitini yapmakla
yetinmis ve nesihle ilgili nakilleri siralamistir. Ancak Mecdiiddin Ibnii’l-Esir, hadislerden fikih
alimleri hiikiim ¢ikardigindan hadisin nasih ve mensuhunu bilme isinin de muhaddisten ¢ok fakih
igin gerekli oldugunu soylemistir (Semseddin es-Sehavi, III, 66). Ebii'l-Fida Ibn Kesir de zamanla
akli, mantiki ve felsefi delillerle izah edilmeye baglanan neshi fikih usuliiniin konusu olmaya daha
elverisli bulur (Ihtisaru ‘Ulami’l-hadis, s. 169).

Muhaddisler, stinnette neshi gerekli kilan en 6nemli etkenlerin Hz. Peygamber’in insanlarin
ihtiyaclarmi gozetmesi ve ashabi egitmede, toplumu i1slah etmede tedricilie 6nem vermesi
oldugunu belirtirler. Hadislerdeki nesih dort yolla bilinir: 1. Restl-i Ekrem’in bildirmesi. “Size
kabirleri ziyaret etmeyi yasaklamistim, artik ziyaret edebilirsiniz” mealindeki hadisi (Miislim,
“Cend’iz”, 106; Ebt Davtd, “Cend’iz”, 77) ve bunu gosteren uygulamalar1 boyledir. 2. Sahabenin
aciklamasi. Hz. Ali'nin, “Restilullah yanimizdan cenaze gecerken ayaga kalkmamizi emrederdi,
daha sonra kendisi oturdu ve bize de oturmamizi emretti” sozti (Miisned, I, 82) bunun 6rnegidir.
Sahabilerin aciklamasma bakarak neshe hiikmedilip edilemeyecegi konusu tartisilmistir. Bir kisim
alimler, bu tur aciklamalarda sahabilerin ictihadina dayanma ihtimalinden s6z ederek bu ifadelerin
neshe deldlet etmeyecegini ileri stirmiis, Zeyntiddin el-Iraki, sahébilerin bu hiiktimle ilgili tarih
farkini bildigi i¢in bu tiir aciklamalarla neshe hiikmedilebilecegini soylemistir (Leknevi, s. 191-192).
Suyti, buna hiikmedebilmek icin nasih ve mensuhu belirten acik bir ifade bulunmas: gerektigini
belirtmis, sonraki devirlerde ise neshe gidebilmek icin sahih bir nakle ve delile ihtiya¢ oldugunu
ifade etmistir (el-itkén, II, 52). 3. Vurad tarihlerinin bilinmesi. Mensuh olma ihtimali bulunan
hadislerin Restil-i Ekrem tarafindan hangi tarihlerde soylendigi biliniyorsa daha sonra sdylenen
hadisin nasih oldugu anlasilmis olur. Ancak bu yolla neshe hitkmedebilmek igin her iki hadisi
uzlastirma ve ikisiyle birlikte amel etme imkanmin bulunmamas: gerekir. Hacamat yapmak ve
yaptirmakla orucun bozulacag1 konusundaki rivayetler buna drnektir. Sahabeden Seddad b. Evs’in
naklettigine gore Hz. Peygamber, Mekke'nin fethi esnasinda ramazan orucuna niyet etmis bir
kisinin hacamat yaptirdigini goriince hem hacamat yapanin hem yaptiranin orucunun bozuldugunu
belirtmis (Buhari, “Savm”, 32; Eba Davad, “Styam”, 28; Tirmizi, “Savm”, 60), Abdullah b. Abbas ise
Restilullah’m ihramli ve oruglu oldugu halde kan aldirdigini rivayet etmistir (Miisned, I, 215, 221,
222, 236; Buhari, “Sayd”, 11; “Savm”, 32; Mislim, “Hac”, 87). Her ikisi de giivenilir kaynaklarda
nakledilen ve uzlastirlma imkan1 bulunmayan bu iki olaydan birincisi 8 (630), ikincisi 10 (632)
yilinda meydana gelmis, dolayisiyla ikinci rivayet birinciyi neshetmistir (Stiytti, Tedribii'r-ravi, 1II,
191-192). 4. Bir konuda icmain olusmast. icmain tek bagina neshedici 6zelligi bulunmamakla birlikte
ulema bazi karinelere dayanarak iki zit haberden birinin nésih, digerinin mensuh oldugunda ittifak
ederse bu durumda icma neshin bilinmesine yardimci olur (a.g.e., II, 192). Icki ictigi icin ti¢ defa
cezalandirilan kimsenin dérdiincii defa ayni sucu islediginde ldiiriilmesini emreden hadisin (ibn
Mace, “Hudad”, 17; Eba Davad, “Hudad”, 37) oldiirmeme yoniinde olusan icma ile mensuh
sayllmast buna 6rnek gosterilmektedir (Safii, Ihtilafii'l-hadis, s. 207; Hazimi, s. 300). Oldiirmeyle
ilgili rivayeti nakleden Tirmizi arkasindan, dordiincti defa icki icen birinin Hz. Peygamber’e
getirildigini ve ona icki igme cezasmnin uygulanmasini emrettigi konusunda farkli bir rivayet
nakletmis, ayrica oldiirtilmeyecegi hususunda icmé olustugunu belirtmistir (“Hudad”, 15).

Neshin Cesitleri. 1. Siinnetin Siinnetle Neshi. Hadis alimleri, aralarinda nesih bulunan
hadislerin delil olarak kullanilmaya elverisliligini g6z oniine alip stinnetteki neshi miitevatir hadisin
miitevatir hadisle, haber-i vahidin haber-i vahidle, haber-i vahidin miitevatir hadisle ve miitevatir
hadisin haber-i vahidle neshedilebilecegi seklinde dort gruba ayirmislardir. Bunlardan ilk {ictintin
gerceklesecegine dair herhangi bir tereddiit bulunmamakta, dordiinciisiiniin miimkiin olup
olmadig1 konusunda ise farkli gortisler ileri siirtilmektedir (Nevevi, Serhu Miislim, IV, 37). Bunun
aklen caiz sayildigi, ancak gerceklesme ihtimalinin bulunmadig1 kanaati yaygin olmakla birlikte

5



Asr-1 saddet’ten sonraki donemler i¢in imkansiz kabul edildigini sdyleyenler de vardir (Sevkani, s.
323). 2. Stinnetin Kur’an’la Neshi. Muhaddisler stinnetin Kur’an’la neshedilebilecegi goriist
tizerinde icma etmistir. Bu konuda verilen érneklerden biri, Islam’in ilk dénemlerinde namazda
konusmanin sakincali bulunmadigini, sonradan bu cevazin kaldirildigini belirten Zeyd b. Erkam’in
rivayetidir. Bu rivayette, “Namazlara ve orta namaza devam edin, Allah’in huzurunda icten bir
baglilikla durun” meélindeki ayetin (el-Bakara 2/238) inmesinden sonra konusma yasagmin geldigi
haber verilmekte (Buhari, “*Amel fi's-salat” , 15; Miislim, “Mesacid”, 35), Hz. Peygamber’in namaz
icindeki konusma ruhsatinin dyette gecen “icten bir baglilikla namaz kilma” emrine binaen
neshedildigi belirtilmektedir. 3. Stinnetin Kur’an’1 Neshi. Kur’an ile sabit olan bir hitkmiin stinnetle
neshedilebilecegi goriistine itiraz edilmistir. Bu konuda ortaya ¢ikan ihtilaflar, Kur’an ile stinnetin
delil olma agisindan ayni giice sahip olup olmadig1 meselesindeki tartismalara dayanmaktadir.
Stinnetin Kur’an gibi vahye dayandigini kabul edenler stinnetin Kur’an hiikmiinti neshedebilecegini
soylerler. Ancak nass1 neshedecek nassin ayni giigte veya daha gticlii olmasi gerektiginden bu gortis,
Kur’an ayetlerinin sadece miitevatir stinnetle neshedilmesiyle sinirlandirilmistir. Bircok alime gore
ise bu nesih cesidi aklen caiz olmakla birlikte naklen sabit degildir. Bu tiir neshe 6rnek gosterilen
bazi rivayetlerin tahsis ve takyid yoluyla ¢6ztime kavusturularak nesih kapsamindan c¢ikarildig:
belirtilmektedir. 4. Stinnetin Akil ile Neshi. ibn Kuteybe, Mu'tezile alimlerinden Nazzam’m akli
delillerin baz1 hadisleri neshedecegi seklinde bir goriise sahip oldugunu soylemektedir. Fakat
Nazzam’in bununla terim anlaminda nesih degil red manas:1 kastettigi ifade edilmistir. Zira
Restilullah’tan sonra sahih nakil olmadan icma disinda muhaddislerin séziiyle ve miictehidlerin
ictihadiyla herhangi bir hadisin neshine hitkmedilemeyecegine, bu konuda re’y ve ictihada degil
sahih nakle bakilacagina dair alimler arasinda gortis birligi bulunmaktadir.

Nasih-mensuh hadislerin sayis1 konusunda farkli gortisler vardir. bn Sahin yaklasik doksan,
Hazimi seksen, Ca‘beri 110, Ebii’l-Ferec ibnii’l-Cevzi ise sadece yirmi bir konudaki hadis tizerinde
nesih gerceklestigini belirtmektedir. Bu sayilar arasindaki farklilik bazi miielliflerin neshi muhtemel
olan biitlin rivayetleri eserlerine almalariyla ilgilidir. Dikkatli bir inceleme neticesinde, mensuh
oldugu soylenen rivayetlerin cogunun uzlastirma veya te’vil yoluyla ¢oztime kavusturuldugu
goriilmektedir. Hadiste nesih orneklerini cogaltma veya onu cok aza indirme seklinde iki ug
gorlisin ortaya c¢ikmasmnda neshe verilen cesitli méanalar, konuyu isleyenlerin ilmi ve itikadi
bakimdan farkli anlayisa sahip olmalari, hiikiimlerdeki amaci derinlemesine arastirmayan bazi
kisilerin hadisleri tek tek ele alarak degerlendirme yapmalari ve neshe konu olan rivayetlerin sihhat
durumunun tesbiti esnasinda farkli sonuclara ulasilmasi gibi amillerin etkili oldugu tesbit
edilmektedir. Onemli etkenlerden biri de baz1 alimlerin geligkili gibi gériinen rivayetlerde ¢oztimii
arastirmak yerine geliskiyi nesih kolayciligiyla gidermeye calismalaridir.
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3/5 Miiellif: FERHAT KOCA

FIKIH. Sahéabe ve tabiin donemindeki 6rnek ve kullanimlardan o siralarda neshin fikih
usultindeki teknik anlamini asan bir kavramsal cerceveye sahip oldugu, &ammin tahsisi, mutlakin
takyidi, miicmel ve miiphemin beyani gibi durumlarin da bu kapsamda distunuldigu
anlasilmaktadir. Gilintimiize ulasan eserler icinde neshi usuldeki anlamina ¢ekmeye calisan ilk
ifadelerin Safil'ye ait oldugu gortltur (Mustafa Zeyd, I, 73-75; kars1 bir goriis igin bk. Hasimi et-
Ticani, I, 81). Usul alimleri nesih igin “taabbtid siiresinin sona erdiginin agiklanmasi”, “onceki
hitapla sabit olan hiikmiin kaldirildigina delalet eden hitap”, “bir ser’i delilden sonra onun icerdigi
hiikmiin aksini gerektiren baska bir ser’l delilin gelmesi” gibi farkli tanimlar verseler de bunlarin

ser'l bir hitkmiin daha sonra gelen baska bir seri delille kaldirilmasi noktasinda birlestigi
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soylenebilir (bazi tanimlar etrafinda olusan ekollesme ve bunlar1 besleyen amillerle ilgili tahliller
hakkinda bk. Mustafa Zeyd, I, 78-109).

Klasik literatiirde Islam alimlerinin neshin aklen caiz ve ser‘an vaki oldugu hususunda fikir
birligi ettigi, sadece Ebti Miislim el-Isfahani'nin neshi aklen caiz goérmekle birlikte Kur’an’da nesih
bulunmadigim ileri stirdtigii belirtilir (bu gortisiin sahibine nisbeti ve kapsami hakkinda bilgi ve
degerlendirme igin bk. Ali Hasan el-Arid, s. 191-207; Nadiye Serif el-Omeri, s. 97-115). Neshin aklen
cevazi yaninda ser’an vukuu hakkinda bircok delile yer verildigi gibi teorik olarak neshe kars: ileri
surtilebilecek gerekgeler de genis bicimde tartisilir. Esasen [slam dininin 6nceki ilahi bildirimleri
kismen veya tamamen neshettigi genel kabul goren bir husus olmakla birlikte islam ahkaminin
kendi i¢cinde de nesih bulunduguna dair ileri stirtilen delillerin zaman zaman farkli bicimlerde
yorumlandig goriilmektedir. Asagidaki ayetler bunlarin basinda gelir: “Biz bir ayetin yerine bagka
bir ayeti getirdigimiz zaman -ki Allah neyi indirecegini ¢ok iyi bilir- ‘Sen ancak bir iftiracismn’
dediler. Hayur, onlarin cogu bilmez” (en-Nahl 16/101); “Biz bir ayetin hiikmiiniti nesheder veya onu
unutturursak mutlaka daha iyisini veya benzerini getiririz” (el-Bakara 2/106); “Allah diledigini
siler, diledigini de yerinde birakir. Ana kitap O’'nun yanindadir” (er-Ra’d 13/39). A’la stiresinin 6-7,
Ytnus stresinin 15 ve Nisa stresinin 160. dyetleriyle aralarinda nesih iliskisinin bulundugu
distintilen ayetler ve musliimanlarin konuya iliskin icma1 da bu kapsamda ele alinan delillerdendir.
Neshin akli delilleri incelenirken bunun Allah’in ilminde degisme ihtimalini diistindiirmesini esas
alan tartismalara da girilmekle birlikte (bk. BEDA) agirlikli bicimde insan hayatinda gelismenin ve
toplumlar icin degisimin kacinilmaz oldugu gerekgesi tizerinde durulur; bu konudaki tahliller ayni
zamanda neshin hikmet ve yararlarma iliskin agiklamalar niteligindedir. Bu hususla baglantilh
olarak Satibi baslangicta giinde iki vakit olan namazin daha sonra bes vakte ¢ikarilmasi, Allah rizas:
icin harcama (infak) vecibesi tnceleri mutlak iken miktar ve simirlarin belirli hale getirilmesi,
kiblenin Beytiilmakdis'ten Kabe'ye cevrilmesi gibi ornekleri hatirlatarak tesri’ tarihinde neshin
umumiyetle Medine doneminde gerceklestigine dikkat ceker ve 6rneklerin cogunda neshin Islam’a
yeni girenleri ilerideki diizenlemelere hazirlayip alistirma ve kalplerini 1sindirma amac tagidigini
belirtir (el-Muvéafakat, I1I, 104).

Hangi ttir hitkiimlerin neshe konu olabilecegi tartismalar1 sirasinda Mu'tezile alimleriyle
diger Islam alimleri arasinda hiisiin kubuh meselesiyle irtibatli teorik baz1 goriis ayriliklar: giindeme
gelmekle birlikte iman ve ahlak esaslarina iliskin hiikiimlerle ameli de olsa kiilli nitelikteki seri
hiiktimlerin neshe konu olmayacag1 genel kabul goren bir husustur. Neshin bir hitapla olmasi,
htikmti kaldirilan hitabin herhangi bir vakitle kayith bulunmamasi ve neshedici hitabin zaman
bakimindan neshedilenden sonra gelmesi de neshin sartlar1 arasinda sayilir.

[slam alimlerinin cogunlugu, bir ayetin hitkmii ve tilavetinin (lafiz) birlikte neshinden bagka
hiikmti korunarak tilavetinin veya tilaveti korunarak hiikmiiniin neshedilebilecegini de kabul
ederler. Yine ¢ogunluga gore Kur’an'in Kur’an ve stinnetle, stinnetin de stinnet ve Kur’an’la neshi
caizdir. Imam Safii ise Kur’an’in ancak Kur’an’la, siinnetin de ancak siinnetle neshedilebilecegini
soyler (er-Risale, s. 106-109). Ote yandan fakihler Kur’an veya miitevatir siinnetle sabit bir hiikmiin
haber-i 4had, icma yahut kiyasla neshinin caiz olmadig1 hususunda fikir birligi icindedir.

Usul alimleri bir hitkmiin sonuglar1 bakimindan kendisinden daha hafif, daha agir veya
kendisine denk bir hiikiimle neshedilebilecegi gibi yerine yeni bir hiikiim getirilmeksizin de
neshedilebilecegi kanaatindedir. Nitekim namazda Kudiis'e yonelme ve yakinlara vasiyet gibi
hiiktimler yerlerine yenisi konularak, kurban etlerini saklama yasag1 ve Hz. Peygamber’le gortismek
isteyenlerin ©nce yoksullara sadaka vermesi gibi hiikiimler yerlerine yenisi konmaksizin
neshedilmistir.

Bir nassin nasih olup olmadig: akil ve ser’i kiyas yoluyla degil sirf nakil yoluyla bilinebilir.
Naklin varlig1 ise ya, “Size kurban etlerini saklamamzi yasaklamistim; artik kurban etlerini
saklayabilirsiniz” hadisinde oldugu gibi (Ibn Mace, “Edahi”, 16; Tirmizi, “Edahi”, 94) bizzat nassin
lafzinda neshe delalet eden bir ifadenin bulunmasi veya catisan haberleri rivayet eden ravilerin s6z
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konusu haberlerle ilgili tarih zikretmeleri ya da timmetin sonra gelen bir hiikmiin nasih oldugu
hususunda icma etmesi durumunda kabul edilir.

Nassa ziyadenin nesih sayilip sayilmayacagi tartismalar: da nesih konusunda 6nemli bir yer
tutar. [lave hitkmiin mstakil fakat dncekinin cinsinden olmamasi halinde nesih sayilmayacaginda
ittifak vardir; miistakil ve 6ncekinin cinsinden olmas1 durumunda da alimlerin biiyiik cogunluguna
gore nesihten soz edilemez. Miistakil olmayan ziyade ise Hanefiler'ce nesih kapsaminda
diistintiltirken diger ti¢ mezhep ve baz1 Mu'tezile alimlerine gore nesih sayilmaz; bu konuda farkl
ihtimallere gore baska goriisler de ileri stirtilmiistiir (Sevkani, s. 331-333).

Esasen nesih onceden sabit olan hiikmiin kaldirilmasini ifade ettigi icin “am lafizdan
maksadin ne oldugunun beyan1” anlamina gelen tahsisten farklilik tasir. Fakat neshin sinirlarinin
belirlenmesinde, nitelik ve etkileri bakimidan aralarinda ciddi benzerlikler bulunan tahsisten ayurt
edilmesi 6zel bir oneme sahiptir. Bazi usulctiler bunlar1 miisterek olarak nitelerken bazilar:
aralarinda iclem-kaplam iliskisi bulundugunu belirtmistir. Bu kavramlarin farkh icerikte
kullanilmas1 sebebiyle muhtelif dlimlere gore neshedilmis dyetlerin say1s1 da farklilik gostermis, bazi
ayetlerde nesih degil tahsisin s6z konusu oldugunu ileri stirenler mensuhlarin sayisini azaltirken
kars1 gortis sahipleri tahsis sekillerini neshe dahil ederek bu say1y1 arttirmistir (Fahreddin er-Razi,
I/3, s. 10-11; Suyati, III, 68; nitelikleri, delilleri, hiikiim ve etkileri bakimindan nesihle tahsis
arasindaki farklar igin bk. Koca, s. 122-124; ayrica bk. TAHSIS). Cagdas muelliflerin bircogu ilke
olarak neshi kabul etmekle birlikte nesih kavraminin tahsis, takyid vb. durumlari icerecek bicimde
kullamilmasi, Islam’in Cahiliye donemine ait bazi hiikiimleri iptal etmesinin nesih kapsaminda
distintilmesi gibi sebeplerle klasik eserlerde mensuh ayet sayisinin oldukga kabarik gortindtigtine
ve nesih orneklerinin smirlandirilmas: gerektigine dikkat gekerken bazilar1 da mutlak bicimde
Kur’an ve Stinnet’te nesih bulunmadigini savunmaktadir.
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s. 87-110.

Muhammed Hamza, Dirasatii’l-ahkdm ve'n-nesh fi'l-Kur’'ani’l-Kerim, Beyrut, ts. (Daru
Kuteybe).

K. I. Semaan, “al-Nasikh wa-al-Manstkh: Abrogation and Its Application in Islam”, 1Q,
VI/1-2 (1961), s. 11-13.

Ali Bakkal, “Imam Safii’de Nesh Anlayis1”, Harran Universitesi Héhiyat Fakiiltesi Dergisi,
111, Sanliurfa 1997, s. 109-132.
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Abdullah Yildiz, “Serahsi'nin (483/1090) Hadis Anlayisi-II: Nesh ve Thtilafu’l-hadisle Alakalt
Meseleler”, a.e., V (1999), s. 255-298.

A. Rana, “Hanafi Doctrine of Naskh (Abrogation)”, HI, XXII/3 (1999), s. 67-70.

N. Hanif, “ Abrogations”, Encyclopaedia of the Holy Qur’an (ed. N. K. Singh - A. R. Agwan),
New Delhi 2000, I, 30-43.

Maddenin bu bolimt TDV islam Ansiklopedisi'nin 2006 yilinda Istanbul'da basilan 32.
cildinde, 582-584 numarali sayfalarda yer almistir. Matbu niishay1 pdf dosyasi olarak indirmek igin
tiklaymiz.

4/5 Miiellif: ABDULHAMIT BIRISIK

Literatiir. Nesih konusu sahabe devrinden itibaren tartisildig1 i¢in bununla ilgili eserlerin
tarihi I (VIL) ytizyila kadar gider. Ibnti'n-Nedim, Kur’an'in nasihi ve mensuhu hakkinda ilk
donemde eser veren ¢ok sayida ilim adamina isaret eder (el-Fihrist, s. 40). Bunlar arasinda Haccac,
Mukatil b. Siileyman, ibn EbG Davad es-Sicistani, Ebt Isad et-Tirmizi, Ahmed b. Hanbel,
Abdurrahman b. Zeyd gibi isimler vardir. Tefsir kitaplarinda Bakara (2/106), Ra’d (13/39) ve Nahl
(16/101) stirelerinde gegen nesih konusuna hem bu ayetlerin tefsirinde hem de nasih ve mensuh
oldugu bildirilen diger ayetlerin yorumunda temas edilir ve konu Kur’an ilimleri ve Islam hukuku
agisindan degerlendirilir. Kur’an-1 Kerim’de nesihle ilgili olarak ilk asirlarda yazilip giiniimtize
ulasan eserlerden bazilari sunlardir: Katade b. Diame, en-Nasih ve’l-mensth fi kitabillah (nsr. Hatim
Sélih ed-Damin, Beyrut 1403 /1983, 1406/1985, 1989; nesihle ilgili genis arastirmalar: bulunan Hatim
Salih ed-Damin ayrica Erba ‘atii kiitiib fi'n-nasih ve’l-mensth [Beyrut 1409/1989] adl1 derlemesinde
Katade b. Diame, Ziihri, Ebii’l-Ferec Ibnii’1-Cevzi ve ibnii’l-Barizi’ nin neshe dair kitaplarini bir araya
getirmis ve tahkikini yapmuistir); Ibn Sihab ez-Ziihri, en-Nasih ve’l-mensiih (nsr. Hatim Salih ed-
Damin, Beyrut 1988); Ebti Ubeyd Kasim b. Sellam, en-Nasih ve’l-mensth (nsr. Muhammed b. Salih
el-Miideyfir, Riyad 1411/1990; nsr. John Burton, al-Nasikh wa’'l-mansukh: en-Nasih ve’l-mensth fi'l-
Kur’ani'l-‘aziz adiyla, Cambridge 1987; haz. Fuat Sezgin, Frankfurt 1985 [yazmadan tipkibasim]);
Nehhas, en-Nasih ve'l-mensth fi kitabillahi ‘azze ve celle ve’htilafi’'l-‘'ulema’i fi zalik (Kahire 1323,
1938; nsr. Sa’ban Muhammed Ismail, Kahire 1986; nsr. Muhammed Abdiisselam Muhammed, I-I1I,
Kuveyt 1408/1988; nsr. Stileyman b. [brahim b. Abdullah el-Lahim, I-III, Beyrut 1412/1991).

Ebt Ubeyd Kasim b. Sellam ve Nehhas ile ciddi bir gelisme gosteren nesih ilmi sonraki
dénemlerde bu iki alimden ¢ok yararlanir. Ozellikle Ebti Ubeyd’in eserinin erken bir devirde fikih
ilminin sistematigine gore hazirlanmasi 6nemli bir yenilik olarak kabul edilir. Daha sonra yazilan
ve zamanimiza intikal eden neshe dair 6nemli eserler soylece siralanabilir: Hibetullah b. Selame, en-
Nasih ve’l-menstih min kitabillah (Kahire 1379/1960 [Vahidi'nin Esbabii’'n-ntiztl'i ile birlikte]; nsr.
Muhammed Ziiheyr es-Savis - Muhammed Ken’an, Beyrut 1406/1986; nsr. Mtsa el-Alili, Beyrut
1989; Beyrut, ts. [Alemﬁ’l—kﬁtﬁb, Vahidi'nin Esbabii'n-ntiztl’i ile birlikte]); Abdiilkahir el-Bagdadsi,
en-Nasih ve’l-mensth (nsr. Hilmi Kamil Es‘ad Abdiilhddi, Amman 1987; kitabin yedinci bolimii
hadiste nesih hakkindadir); Mekki b. Ebii Talib, el-Izah li-nasihi’l-Kur’an ve mensiihih (nsr. Ahmed
Hasan Ferhat, Cidde 1406/1986. Tiirkce trc. Musa Kazim Yilmaz, Kur’an’da Nasih ve Mensth Var
mudir?, Istanbul 1998); Ibn Hazm, en-Nasih ve'l-mensth fi'l-Kur ani’l-Kerim (nsr. Abdiilgaffar
Stileyman el-Biindari, Beyrut 1406/1986); Ebt Bekir Ibnii’l-Arabi, en-Nasih ve'l-mensih fi'l-
Kur’ani'l-Kerim (nsr. Abdiilkebir el-Alevi el-Medgari, I-1I, Rabat 1988; Kahire 1992); Eba Ca’fer
Ahmed b. Abdiissamed b. Abdiilhak el-Hazreci, Nefesii's-sabah fi garibi’l-Kur'an ve nasihihi ve
mensthih (nsr. Muhammed Izzeddin el-Idrisi, I-1I, Istanbul 1414/ 1994); Ebti’'l-Ferec [bnii’1-Cevzi,
Nasihu'l-Kur'an ve mensthuh: Nevasihu'l-Kur'an ([miiellif eserini ‘Umdetii'r-rasih fi ma rifeti’l-
mensh ve'n-nasih olarak adlandirir], ngsr. Muhammed Esref Ali el-Malabari, Medine 1404/1984;
Beyrut 1405/1985; Riyad 1405; nsr. Hiiseyin Selim Esed ed-Darani, Dimagk-Beyrut 1411/1990; nsr.
Halil Ibrahim, Beyrut 1992), el-Musaffa bi-ekiiffi ehli'r-rustih min ‘ilmi'n-nasih ve’l-mensth
(‘Umdetti'r-rasih’'in 6zeti olup 6nce Hatim Salih ed-Damin tarafindan el-Mevrid dergisinde
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yaymmlanmis [VI/1, Bagdad 1977, s. 195-216], daha sonra kitap haline getirilmistir [Beyrut
1405/1984, 1986, 1989]).

Klasik déneme ait eserlerden bazilari sunlardir: Muhammed Su’le, Safvetii'r-rasibh fi ‘ilmi’l-
mensiih ve'n-nasih (nsr. Muhammed Ibrahim Abdurrahman Faris, Kahire 1415/1995); ibnii'l-Barizi,
Nasihu'l-Kur'ani'l-‘aziz ve menstihuh (nsr. Hatim Salih ed-Damin, Beyrut 1985, 1988); Mer‘1 b.
Ydsuf, Kitabii Kald'idi'l-mercan fi'n-nasih ve’l-menstih mine’l-Kur’an (nsr. Muhammed er-Ruhayyil
Garayibe - Muhammed Ali ez-Ziigal, Amman 1420/2000; Turkge trc. Eyiip Aslan, Kur’an’da Nasih
ve Mensuh, Istanbul, ts. [Hak Yayinlari]); Abdurrahman b. Muhammed el-Ataiki el-Hilli, en-Nasih
ve’'l-mensih (Necef 1390/1970).

Nesih Bati’da XVIIIL. ytizyildan itibaren ayr1 bir 5nem kazanmus, konu bir yandan Batililar
tarafindan Islam’in aleyhinde kullanilmaya cahsilirken &te yandan misliimanlar, Islam’in
Hiristiyanligi ve Yahudiligi gecersiz kildigini sdyleyerek neshi lehte degerlendirmek istemistir. Bu
baglamda Rahmetullah el-Hindi'nin [zharii’l-hak adli calismasi onemlidir (nsr. Ahmed Hicazi es-
Sekka, Kahire 1406/1986, s. 373-400: el-Babti’s-salis fi isbati'n-nesh). Hindu iken hiristiyan olan Ram
Cander de Tahrif-i Kur'an adli kitabinda (Delhi 1877) nesih tartismasina girer. Kur’an’da neshin
varligimi kabul etmeyen Ehl-i Kur'an ekoliintin kurucusu Abdullah Cekralevi, Reddii’'n-neshi’l-
meshtr fi kelami’r-rabbi’l-gaftr (Burhanii'l-furkan, s. 112-113) ad1yla bir kitap telif etmistir. Hint alt
kitasinda modern donemde kaleme alinan tefsirlerde nesih meselesine ayr1 bir énem atfedilir.
Misir’da Muhammed Abduh ve M. Resid Riza'nin ¢ikardigi el-Menar dergisinde konuyla ilgili uzun
makaleler yayimlanmistir. Modern donemde neshe dair yazilan eserlerden bazilari sunlardir:
Mustafa Zeyd, en-Nesh fi'l-Kur ani'l-Kerim: Dirase tesri'iyye, tarihiyye, nakdiyye (I-II, Kahire 1963;
Manstire 1987); Abdiilmiitedl Muhammed el-Cebri, La Nesha fi'l-Kur'an: limaza? (Kahire
1400/1980), en-Nasih ve’l-menstih beyne’l-isbati ve'n-nefy (Kahire 1987, 2. bs.), en-Nesh fi's-
§eri‘ati’1-islémiyye kema efhemiihti ([Kahire] 1380/1961); Ali Hasan el-Ariz, Fethu'l-mennan fi
neshi’l-Kur’an (Kahire 1973); Ali Hasan Muhammed Siileyman, Fethu'r-rahman fi beyani'n-nesh fi'l-
Kur'an (Kahire 1414/1994); Muhammed Salih Mustafa, en-Nesh fi'l-Kur'ani'l-Kerim (Beyrut
1409/1988); Mustafa Muhammed Siileyman, en-Nesh fi'l-Kur ani'l-Kerim ve’r-red ‘ala miinkiriha
(Kahire 1411/1991); Ahmed Hicazi es-Sekka, La Nesha fi'l-Kur'an (Kahire 1398/1978); Hasimi et-
Ticani, Mezhebii'n-nesh fi't-tefsir ve eb‘adiihii’l-ictima‘iyye (I-1I, Cezayir 1412/1992); Muhammed
Mahmtid Nedd, en-Nesh fi'l-Kur'an beyne’l-mii’eyyidin ve'l-mu‘arizin ([Kahire] 1417/1996);
Mustafa Ibrahim Zelemi, et-Tibyan li-ref'i gumtzi'n-nesh fi'l-Kur'an (baski yeri ve tarihi yok);
Abdiilhalim Siileyman Rebi’, Tahkiku'l-kavl fi mevzt'i'n-nesh beyne’l-miisbitin ve’l-miinkirin
(Kahire 1985); Abdiilfettah Siireyya Mahmtd, en-Nesh ve mevkifii'l-'ulemda’ minh (Kahire
1408/1988). Islam hukuku baglaminda neshi ele alan modern galismalar da vardir: Muhammed
Vefa, Ahkdmii'n-nesh fi’g;—;;eri‘ati’l—Islémiyye (Kahire 1404/1984); Abdiilkadir Ahmed Hafni, en-
Nesh ‘inde’l-ustliyyin ve eseruh fi'l-ahkami’s-ser iyye (baski yeri yok, 1998); Hasan Abdullah el-
Usaymi, en-Nesh ve't-tahsis fi's-seri‘ati’l-Islamiyye (Mekke 1988); Abdurrahman b. Siileyman
Miizeyni, [tticahatii’t-te 1if ve’'n-nesh fi mecali’l-fikh ve ustlihi fi'l-karneyni’s-sabi’ ve’s-samin el-
hicriyyeyn (Medine 1420/2000); Nadiye Serif el-Omeri [el-Amri?], en-Nesh fi dirasati’l-ustliyyin
(Beyrut 1405/1985); Sabri Muhammed Mearik, Ahkamii'n-nesh ve asaruh fi'l-fikhi’l-islami (Kahire
1987); Muhammed Hamza, Dirasatii'l-ahkam ve'n-nesh fi'l-Kur'ani'l-Kerim (Dimask, ts. [Daru
Kuteybe]); Sa’ban Muhammed Ismail, Nazariyyetti'n-nesh fi's-serd’i'i
1988). Tiirkiye’de de konu 6zellikle Kur’an’da neshin varligi baglaminda calisilmistir: Ahmet Liitfi
Kazanci, Kitap ve Siinnette Nesh (Istanbul 1964); Ahmet Giirkan, Kur’an'in Nasih ve Mensuh
Ayetleri (Ankara 1980); M. Sait Simsek, Kur’an’da Tki Mesele: Miitesabih-Nesh (Istanbul 1987); Salih
Kul, Kur’an-1 Kerim’in Onceki Semavi Kitaplari Neshi (Erzurum 1991); Siileyman Ates, Kur'an’da
Nesh Meselesi (Istanbul 1996); Remzi Kaya, Kur'an-1 Kerim’de Nesih (Bursa 2001); Talip Ozdes,
Kur’an ve Nesh Problemi (Ankara 2005).

Bati’da John Burton’un konuyla ilgili kitabs, ayrica nesirleri ve makaleleri vardir: The Sources
of Islamic Law: Islamic Theories of Abrogation (Edinburgh 1990), “The Exegesis of Q, 2:106 and the
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Islamic Theories of Naskh: Ma nansakh min dya aw nansaha na’ti bi khairin minha aw mithliha”
(BSOAS, XLVIII/3 [London 1985], s. 452-469), “The Interpretation of Q, 87, 6-7 and the Theories of
Nash” (Isl., LXII [Berlin 1985], s. 5-19).

Nesih konusunda {tiniversitelerde pek ¢ok galisma yapilmistir. Amin M. Salam al-Manasyeh
al-Btoush, The Question of Abrogation (Naskh) in the Qur’an adiyla hazirlayip (1990, New York
University) yayimladigi doktora calismasinda (Amman 1994) ibn Sihab ez-Ziihri’ nin eserini
incelemis, Sakir Erkan da Kur’an’da Nesih adiyla bir doktora ¢alismasi yapmustir (1997, Ondokuz
Mayis Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti). Bu konudaki yiiksek lisans tezlerinden bazilart
sunlardir: Rasid b. Isa b. Huneyn, en-Nesh fi’@-@eri‘ati’l—islémiyye (1392, Camiatii’l-imam
Muhammed b. Sutid el-Islamiyye el-ma‘hedii’l-ali 1i’l-kada, Riyad); Ahmed Abdullah el-Imari ez-
Zehrani, I'1amii’l-‘alim ba‘de rusthih bi-haka’iki nasihi’'l-hadis ve menstihih (1398/1978, Camiatii
Ummi’l-kura kiilliyyetii’'s-seria ve’d-dirasati’l-Islamiyye, Mekke); Ahmed Muhammed Siddik, en-
Nesh fi’§—§eri‘ati’l—islémiyye (1399/1979, Camiatii'l-Melik Abdiilaziz kiilliyyetii’s-seria ve’d-
diréséti’l-islémiyye, Mekke); Fatima Siddik Omer Niictim, Neshu'l-kitab ve’s-Siinne bi’l-Kitab ve’s-
Stinne (1400/1980, Camiatii Ummi’l-kura killiyyetii’s-seria ve’d-dirasati’l-islamiyye, Mekke);
Abdiilkerim b. Muhammed el-Osman, en-Nasih ve’l-mensth 1i’bni Berekat el-‘1di (1405, Camiatu’l-
Imam Muhammed b. Sutid el-Islamiyye kiilliyyetii ustli’d-din [Riyad]); Medet Coskun, Stinnet'in
Kur’ani Neshi Meselesi (1995, AU Sosyal Bilimler Enstitiisii); Mustafa Kaygisiz, Kur’an-1 Kerim’de
Nesh (1989, SU Sosyal Bilimler Enstitiisii); Veysel Dudu, fslam Hukuku Metodoloji Agisindan Nesh
Meselesi (2000, Yiiziincti Y1l Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii); Yakup Aydogdu, Kur’an’'da
Nesh Calismasi (2002, SU Sosyal Bilimler Enstitiisii); Halil Ozcan, On Temel Tefsirde Nasih ve
Mensuh Olay1 (1995, Harran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii); Yunuscan Olimov, Taberi'nin
(310/922) Camiu’ 1-Beyan'inda Nesh (2003, AU Sosyal Bilimler Enstitiisii).

Konuyu cesitli yonleriyle ele alan makalelerden bazilar1 sdylece siralanabilir: Abdiilaziz
Cavis, “Nesih Meselesi” (SR, XV /375 [istanbul 1334], s. 198-200; XXIII/595 [1340], s. 354-355;
XXIII/ 596 [1340], s. 369-371; XXIII/597 [1340], s. 385-386; VIII/180 [1954], s. 66-67; VIII/181 [1954],
s. 82-83); M. Raif Ogan, “Kur’an-1 Kerimi Kimse Neshedemez” (SR, I1I/69 [1950], s. 290-292); Yusuf
Ziya Cagli, “Serayiin ihtilafi, Neshin Mahiyeti” (SR, XIV /329 [1961], s. 58-59); K. I. Semaan, “al-
Nasikh wa-al-Mansukh: Abrogation and its Application in Islam” (IQ, VI/1-4, London 1961, s. 11-
29); Talat Kogyigit, “Kitap ve Stinnette Nesh Meselesi” (AUIFD, XI [1963], s. 93-108); Ahmad Hasan,
“The Theory of Naskh” (IS, IV/2 [1965], s. 181-200, trc. Mehmet Pacaci, “Nesh Teorisi”, Islami
Arastirmalar, sy. 3 [1987], s. 105-109; sy. 4 [1987], s. 102-107); Andrew Rippin, “Al-Zuhri, Naskh al-
Qur’an and the Problem of Early Tafsir Texts” (BSOAS, XLVII [1984], s. 22-43); Abdullah Aydemir,
“Mensuh Ayetler” (Diyanet Dergisi, XXIV/4 [Ankara 1988], s. 51-94); Abdullah b. Hamd es-Sebane,
“en-Nesh fi'l-Kur’an1 Kerim” (Mecelletl'j’l—buhﬁs_i’l—Islémiyye, sy. 29 [Riyad 1990], s. 207-278); Ali
Bakkal, “Kur'an’da Mensuh Ayetlerin Sayis1” (Harran Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1I
[Sanliurfa 1996], s. 33-74), “Imam Safii’de Nesh Anlayist” (a.g.e., III [1997], s. 109-132); M. Sait
Simsek, “Kur’an’da Nesh Meselesi” (Seluk Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. 2 [Konya
1986], s. 235-248); Remzi Kaya, “Nesh Terimi ve Muhtevas1” (islémi Arastirmalar, V [Ankara 1987],
s. 93-99), “Kur’an-1 Kerim’de Mensuh Ayetler” (Uludag Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, VI
[Bursa 1994], s. 205-220), “Kur’an-1 Kerim’de Neshi Iddia Edilen Ayetler” (a.g.e., VII [1998], s. 353-
371); Abdullah Yildiz, “Serahsi'nin (483/1090) Hadis Anlayis1 II: Nesh ve Ihtilafu’l-Hadisle Alakali
Meseleler” (Harran Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, V [1999], s. 255-298); Muhsin Demirci,
“Nesih Baglaminda Recim Ayeti Sorunu” (MUIFD, XVIII [2000], s. 101-119); Talip Ozdes, “Vahiy-
Olgu Mliskisi Acisindan Nesh’e Getirilen Yorumlara Elestirel Bir Yaklasim” (islémi Aragtirmalar,
XIV/1 [Ankara 2001], s. 39-48); A. Galip Gezgin, “Kur’an’da Nesh Problemine Elestirel Bir
Yaklagim” (a.g.e., XIV/1 [2001], s. 49-68); Idris Sengiil, “Ulumu’l-Kur’an Konusu Olarak Nasih ve
Mensuh” (Diyanet ilmi Dergi, XXXVIII/3-7 [Ankara 2002], s. 91-112); Hamid Naseem Rafiabadj,
“Abrogation (Naskh) in the Qur’an: An Overview of the Views of Islamic Scholars” (Insight
Islamicus, III [Srinafar-Kashmir 2003], s. 75-90); Israr Ahmad Khan, “A Critique of the Theory of al-
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Naskh in the Qur'an” (International Islamic University Malaysia Law Journal, XI/1 [Kuala Lumpur
2003], s. 115-136).
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5/5 Miiellif: MEHMET EFENDIOGLU

Hadiste. er-Risale ve Ihtilafii'l-hadis adli eserlerinde hadiste nasih-mensuh konusunu
sistemlestirip ele alan Imam Safii’den sonra ayni konuya dair birgok eser yazilmis olup giintimiize
ulasanlar sunlardir: 1. Esrem, Nasihu'l-hadis ve menstihuh. Yedi ciizden olusan eserin bazi ciizleri
glintimiize ulasmistir (DIA, XI, 436). 2. Ibn Sahin, Nasihu'l-hadis ve menstihuh (en-Nasih ve'l-
mensth mine’l-hadis, nsr. Semir b. Emin ez-Ziitheyri, Amman 1408/1988; nsr. Ali Muhammed
Muavvaz - Adil Ahmed Abdiilmevcad, Beyrut 1412/1992; Ibn Abdiilhak el-Vasiti bu eseri ihtisar
etmistir [Kesf'z-zuntn, II, 1920]). 3. Hibetullah b. Selame, en-Nasih ve’l-menstih mine’l-hadjis.
Biiyiik olgiide Ibn Sahin’in eserine dayanarak hazirlanan kitabin yazma niishalar1 bulunmaktadir
(Zirikli, VIII, 72). 4. Hazimi, el-I'tibar fi (beyani)'n-nasih ve’l-mensih mine’l-asar. Bablara gore
tanzim edilen ve bas kisminda nesihle ilgili usul bilgileri yer alan eser hadiste nasih-mensuh
konusunun en sistemli calismasi kabul edilmektedir (Haydardbad 1319; Kahire 1346, 1349; nsr.
Seyyid Hasim en-Nedvi v.dgr., Haydarabad 1359/1940; nsr. Ratib Hakimi, Humus 1386/1966; nsr.
Abdiilmu’ti Emin Kal‘aci, Halep 1403/1982). 5. Ebii’l-Ferec Ibnii’l-Cevzi, Ahbarii ehli’r-riistih fi'l-
fikh ve’t-tahdis bi-mikdari (nasihi ve’)l-menstih mine’l-hadis (en-Nasih ve’l-menstih mine’l-hadis, er-
Riistih fi ‘ilmi'n-nasih ve’l-mensth). M. Ziiheyr es-Savis ve Muhammed Ken’an (Beyrut-Dimask
1984), Muhammed Ibrahim Hifni (Manstire 1405/1984), Ebt Abdurrahman Mahmad el-Cezairi
(Mekke 1988) ve Ali Riza Abdullah Ali Riza (Beyrut 1412/1992) tarafindan nesredilmistir. Hiiseyin
b. Abdurrahman el-Ehdel eseri ‘Iddetii’l-mensth mine’l-hadis adiyla ihtisar etmis (Stileymaniye
Ktp., Bagdatli Vehbi Efendi, nr. 303), Ismail Akyiiz de baz ilavelerle Tiirkce'ye cevirerek Hadiste
Nesh ismiyle yayimlamistir (Istanbul 1997). Ebii’l-Ferec Ibnii'l-Cevzi'nin bu konuda I1amii ehli’l-
‘ilm bi-tahkiki nasihi'l-hadis ve menstihih adli bir eseri daha vardir. Ahmed Abdullah ez-Zehrani
['lami’l-‘alim ba‘de riisthih bi-haka’iki nasihi’l-hadis ve mensthih adiyla eseri tahkik etmistir
(yuksek lisans tezi, 1397-1398, Camiatii Melik Abdiilaziz killiyyetii's-seria ve’d-dirasati’l-
1slémiyye). Kettani, Ibnii’l-Cevzi'nin bu konuda Tecridii’l-ehadisi’ l-menstiha isimli bir eserinden de
s0z etmektedir (er-Risaletti’l-miistetrafe, s. 80). 6. Ebtt Hdmid Ahmed b. Muhammed er-Razi, en-
Nasih ve’l-mensth fi'l-ehadis. Muhtasar bir calisma olup (Beyazit Devlet Ktp., Bayezid, nr. 1085/2,
vr. 164b-199a) Adnan Kudsi eser tizerinde yiiksek lisans tezi hazirlamistir (1988, Selcuk Universitesi
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Sosyal Bilimler Enstitiisti). 7. Ca’beri, Riistthu’l-ahbar fi mensthi’l-ahbar. Biiytik cl¢tide Hazimi'nin
eserine dayanan bu kitap tizerinde Hasan Muhammed Makbiili el-Ehdel doktora calismas: yapmus
ve ardindan eseri yaymlamustir (San‘a-Beyrut 1409/1988). 8. Siddik Hasan Han el-Kannevci,
Ifédetii’s@iiyﬁb bi-mikdari’'n-nasihi ve’l-menstih. Farsca olarak kaleme alimmustir (Lahor 1900).

Hadiste nesih konusuyla ilgili olarak eser yazdigi kaydedilen, ancak calismalarmn
gliniimiize kadar gelip gelmedigi bilinmeyen diger miiellifler de sunlardir: Ahmed b. Hanbel
(ibnii'n-Nedim, s. 285), Ebti Davad es-Sicistani (Semseddin es-Sehavi, III, 67; Kettani, s. 80),
Muhammed b. Osman el-Ca’d es-Seybani (Kesfti'z-zuntn, II, 1920; Zirikli, VI, 260), Kasim b. Asbag,
el-Kurtubi (Kesfti'z-zuntan, II, 1920; Zirikli, V, 173) ve Ebii’s-Seyh (Kettani, s. 80).

Nesih konusu giintimiizde neshi red veya ispat etmek tizere yapilan calismalarda da ele
alinmaktadir. Abdiilmiitedl Muhammed el-Cebri, en-Nasih ve’l-menstih beyne’l-isbati ve'n-nefy
adl1 eserinde (Kahire 1961, 1987) Kur’an ve Stinnet’te nesih bulunmadigini savunmus, La Nesha fi’s-
stinne isimli kitabinda ise (I-II, Kahire 1415/1995) tizerinde nesih cereyan ettigi bilinen hadisleri ele
alarak stinnette neshin s6z konusu olmadigini ispat etmeye calismistir. Buna karsilik Muhammed
Mahmtid Feragli, en-Nesh beyne'n-nefyi ve’ l-isbat'inda (Kahire 1396/1977) neshi kabul
etmeyenlerin delillerini reddetmis, Abdullah Mustafa el-Ureys de el-Edilletii’]l-mutma’inne ‘ala
stiibGiti'n-neshi fi'l-Kitabi ve’s-Stinne’sinde (Beyrut 1400) hadiste neshin varligin1 ispat etmeye
calismigtir. Fattma Siddik Omer Niictim, Neshu'l-Kitab ve’s-Stinne bi'l-Kitab ve’s-Stinne adiyla
yiiksek lisans tezi hazirlamig (1400, Ummiilkura Universitesi Seriat Fakiiltesi [Mekke]), Abdullah b.
Muhammed el-Hakemi en-Nesh fi’s-stinneti’l-mutahhara ve esheru ma sunnife fih isimli yiiksek
lisans tezinde (1404, Camiatti'l-imam Muhammed b. Sutid kiilliyyetti ustli’d-din [Riyad]) stinnette
nesih konusunu ele alan eserleri tamitmustir. Ali Osman Kockuzu da, Hadiste Nasih Menstih
Meselesi adiyla bir doktora ¢alismas1 yapmuistir (1985).
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